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HOOFSTUK 1.

DIE DOEL VAN DIE ONDERSOEK.

Die mens is m nuuskierige wese.. Dit blyk uit daag-

likse waarneminge asook uit woorde, spreekwoorde en segs-
wyses wat voorkom in die tale van verskillende nasies oor
die aardbdel verspreid. Coferl)se sienswyse is dan ook
dat nuuskierigheid n inherente eienskap van die mens is.

Nieteenstaande nuuskierigheid so algemeen en inhe~
rent voorkom, is daar nog weinig navorsing in hierdie
verband onderneem. Waar sulke studies wel onderneem 1is,
is nie van mense nie, maar van diere gebruik gemaak, ver-
al van witrotte en ape.

Of hierdie resultate, verkry van ondersoeke insake
die nuuskierigheid van dicre, ncy. eonder meer gebruik
moet word om die nuuskierigheid van mense te verklaar,
sal afhang van die lewensbeskouing van die sislkundige,
want ,iedere psychologie vooronderstelt een bepaalde
mensbeschouing", aldus Kprersg. Die vraagstuk is dus
of die twee skepsele, dier en mens, genivileer moet word

tot een klas en of hulle volgens Stoker3)

gesien moet word
as n radikale verskeidenheid.

In hierdie verband het Hobbes4%eeds in 1651 al be-
weer dat beweging wat uit nuuskierigheid ontstaan slegs
eie gan die mens is en nie bty die dier voorkom nie.

Later waarsku K6hler5)

dan ook dat begrippe wat op die
gedrag van mense betrekkinge het nie sonder meer op die

gedrag van diere toegepas kan word nie. Aansluitend

hierby/...
1)Cofer, C.N. ¢ Motivation".  Annual Review of
Psychol., 1959, 10, ble. 173 - 20c.
2)Kuypers, A. : ,Inleiding in de Zielkunde".
JoHc KOk, Kam}_)en, 1953, p"pO 4379
bl. 25.
3) Stoker, H.G. s yBeginsels er metodes in die wetcn=-

skap". Pro ‘ege-pers, Bpk., Pot-
chefstroom, 1961, p.p. 301.

4)Hobbes, Thomas. :  Leviathan.......". New York,
Collier Books, 1962, p.p. 511, ble.
23 - 26.

5)K8hler, W. : ,The mentality of Apes".  Londcn,

Paul, Trench, Trubner, 1927,
P,p. 336, bl. 102.
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Dgat dic dier se nuuskicrigheid tot
hoogstens sintuiglike ervaring lei terwyl die nuuskierig-
heid van die mens tot denke lei.

Meer as 300 jaar na H@bbesg)skryf Langeveld3)in
1955 dat die ,cksploreer" van diere net soos die van

hierby, s& Morgan

mense voorkom maar dat daar tog m groot verskil is, want
vir die dier word die wéreld slegs bekend deur sy instinie
te. Wat nie direk met sy instinkte in verband staan

nie, het vir hom geen betekenis nie. Diere ,eksplorecer®
dus net binne hulle instinkte-wéreld, maar mense ,cks-
ploreer" ook daarbuite, aldus Langevsli4).

Betreffg?de die wéreld buite die van die instinkte
ling met die dier, ,redenecert en overweegt, sociaal en
economisch leeft, in symbolen denkt en spreekt, aesthe-
tiseh en juridisch voelt, etisch en religieus besef heeft®
of soos Spier6 &: ,Het dier denkt niet ........ geloofd
niet ceve.a, Dit is nie-dierlike wéreld waarin die mens
dus ook ,eksploreer".

Die begrip, nuuskierigheid, word wel gebruik om mn

brei Kuypers-’as volg uit oor: Die mens wat in te€stel-

sekere vorm van gedrag by die mens sowel as die dier aan
te dui, maar hulle openbaar volgens hierdie beskouing,
asook die van die skrywer, elk m eiesoortige gedragspa-
troon.

Daarom kan die weinige resultate wat verkry is oor
die nuuskierigheid van diere nie sdbnder voorbehoud van
toepasiing gemask word op die mens nie.

Aangesien daar tot dusver geen wetenskaplike onder-

socke oor die nuuskierigheid by mense uitgevoer is soos

in/...

1) Morgan, L. : y,Introduction to comparative psy-
chology".

2) Hobbes, Thomas. : t.a.p.
3) Kohnstamm, Dr.Ph.:,Inleiding in de Psychologie".
+n andere :Groningen (en) Djakarta, Wolters,
1955y papo 467 - blo 2139

4) Kohnstamm, Dr.Ph.: t.a.p.

en andere’
5) Kuypers, A. ¢ t.a.p. - bl, 42,
6) Spier, J.M. : ,Inleiding in de wisbegeerte der

wetsidee". J.H. Kok, N.V. Kampen,
1950, p.p. 263 - bl. 101,
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in die geval van byvoorbeeld intelligensie, belangstel-
ling, ens. nie, sal dit derhalwe nodig wees om in hier-
die verhandeling soms te verwys na eksperimente wat met
diere uitgevoer is, wat moontlik lig kan werp op sekere
aspekte van nuuskierigheid by die mens. Dit moet egter
altyd in gedagte gehou word dat, omdat daar m wesenlike
verskil tussen mens en dieris, hierdie gevolgtrekking
nie noodwendig van toepassing op mense sal wees alvorens
daar bevestiging kom van ondersoeke met mense nie.
' Die doel van hierdie ondersoek is om nuuskierigheid
by die mens te bestudeer deur metodes te probeer vind hoc
om dit te meet en om vas te stel of daar by m groep
skoolkinders m moontlike verband bestaan tussen hulle
nuuskierigheid en hulle intelligensie asook tussen hulle
nuuskierigheid en algemene'prestasie op skool.

Alvorens so m studie egter onderneem kan word, moet
daar eers duidelikheid verkry word oor wat verstaan word
onder die begrip ,nuuskierigheid". Duidelikheidshalwc
sal die innerlike belewenis of gedrag van die Nuuskierige
subjek eers ondersoek word en daarna die ulterlike gedrag

wat hiermee saamval, beskryf word.

Hoofstuk 2/...
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- HOOFSTUK 2.
BESKRYWING VAN NUUSKIERIGHEID VOLGENS
INNERLIKE GEDRAG.

A. WAT IS NUUSKIERIGHEID.
Om tot m voorlopige definisie van nuuskierigheid te

kom, sal dit nodig wees om eers saaklik te wys op die
woordbetekenis van ,nuuskierigheid".

O8nskynlik kom die woord ,nuuskierigheid" van die
Nederlandse woord ,nieuwsgierigheid". Dit wil ook voor-
kom of die Afrikaanse woord dieselfde begrip aandui as
die Nederlandse. Derhalwe kan m ontleding van die Neder-
landse woordbetekenis van ,nieuwsgierigheid" moontlik 1lig
werp op die Afrikaanse ekwiwalent.

Woarskynlik is die Nederlandse woord . nieuwsgierig"
n samestelling van twee stamwoorde ,nieuws" en ,gier".
Volgens die gebruik van die woord ,nieuwsgs" of ,nuus"
druk dit blykbaar ,die nuwe" uit in die sin van iets
nuuts, lets anders, die ongewone of onbekende, Aangaan-
de die stamwoord ,gier" s& de Vries e.a.l) dat dit van
w&ir" (ohd.) kom wat ook ,gire" was (mnd.). Dit het op
m soort ,Vvraatzuchtige vogel" gedui en kan ,de begee-
rige" genoem word.

Met hierdie twee stamwoorde is m nuwe woord in Ne-
derlands gevorm om daardie neiging by die mens om meer
te wete te kom van nuwe dinge, aan te toon.

Aan hierdie nuwe wdord of samestelling word die vol-
gende betekeni¥se geheg: | Nieuwsgierig'" word deur
Kluyver e.a.2 beskryf as ,verlangend iets nieuws te zien

3)

of te horen terwyl Kruyskamp-’,verlangend om nieuws te

weten" by voorgaande omskrywing voeg. Hierdie begrip

4) wanneer hullc

word verder uitgebrei deur Kluyver e.a.
s8 dat ,nieuwsgierigheid" m verlange is ,om iets te on-
derzoeken ece...'.

Uit voorgaande kan nuuskierigheid dan voorlopig

gedefiniedr/...

1) De Vries, e.a.: ,Woordenboek der Nederlandsche “aal"
- deel viers; Juta, Kaapstad.
2) Kluyver, e.a.: ,Woordenboek der Nederlandsche Taal"
~ deel nege; Juta, Kagpstad.
3) Kruyskamp, e.a.: ,Van Dales Nieuw groot Woordenboek
der Nederlandsche Taal"; 'S Graven-
hage: Marthinus N¥hoff; 19503
p.p. 2379.
4) t.a.p. - deel nege.
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gedefinie&r word as (a) mn verlange, (b) om die nuwe

(¢) te weet, te sien, te hoor, te ondersoek.
Bogenoemde drie aspekte van die definisie kan nou
elk agtereenvolgens ondersoek en beskryf word. Indien
dit dan nodig sou wees, sal dle definisie gewysig word
volgens die gevolgtrekkings wat in die ondersoek verkry
mag word.
B. BESPREKING VAN DIE DEFINISIE.
1. Nuuskierigheid as n drang.

Wat bedoel word met verlange:
Om meer d»idelikheid te kry oor wat die definisie
‘bedoel met verlange, sal dit nodig wees om eers vas te

stel wat dit is wat verlang.

1)

Kuypers~’'sé dat dit die mens sz siel is wat verlang
o

2)

en volgens Spier ‘kan die mens se giel ook sy hart ge-

noem word.

Stoker3)beskou die hart as die diepste in die mens

4) 5)

en volgens Kuypers ‘en Spier”’ transendeer dit tyd en

ruimte - is dit dus onsterflik.

8)

7), Douglas "e.a.

Verder beskryf KnyperSG), Spier
die hart as m konsentrasiepunt van al die funksies®van
die mens, bv. psigiese, etiese, sosiale en ander funksies.

*

Verlange, as mn psigiese onderfunksiex ig dus hierby

ingesluit/. ..

1) Kuypers, A. s y,Inleiding in de Zielkunde"s; J.H.
Kok, Kampen; 19535 p.p. 437 - bl.27.
2) Spier, J.M. ¢ wInleiding in de Wysbegeerte der

Wetsidee"; J.H. Kok, N.V. Kampen;

3) Stoker, H.G. : ,Beginsels en metodes in die weten-
skap". Pro Rege-pers, Bpk., Pot-
chefgstroom, 1961, p.p. 304 - bl.115.

4) Kuypers, A. 3 ted@.p. - bl. 422,

5) Spier, J.M. ¢ t.a.p. - bl. 26.

6) Kuypers, A. s tea.p. - bl. 422,

7; Spier, J.M. : t.a.p. - bl. 60,

8) Douglas, J.D. : 4wThe new Bibl: Dictionary".

¥ Funksies is volgens Kuypers (bl. 26) dieselfde as ver-

moéns. Op bl. 422 g¢& hy die mens het 14 sulke funksies
of vermoé&ns om in die 14 sfere of moontlikhede waarult
die kosmos kan bestaan, te kan funksioneer. Daar is
bv. fisiese, psigiese, etiese en ander funksies. Spier
(vl. 26) noem hulle tidelike levensfunksies". Hulle is
sterflik.

#¥% Die psigiese funksie verdeel hy in 5 onderfunksies
waarvan een m verlangende funksie (*us ook nuuskierig-
heid is. Die onderfunksies, s& hy, kan kortweg ook
funksies genoem word.
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ingesluit en gevolglik ook nuuskierigheid.

Andersom gestel, is die hart m uitgangspunt van hier-
die funksies, want in Spreuke 4: 23 staan dit dat die
noorspronge van die lewe" uit die hart is. Volgens
Guspenl en Spier2) se verklaring van hierdie teks kan
nlewe" hier beskou word as ,denke, spreke en doen" - dus
psigiese onderfunksies of funksie w.o. verlange en dus
ook nuuskierigheid geklassifiseer kan word.

Uit hierdie bespreking blyk dit nou dat die verlange
in nuuskierigheid m psigiese, sterflike funksie of ver-
mo€ 1s wat sy oorsprong in die onsterflike hart of siel
van die mens het.

Waar dit nou blyk dat dit die hart of siel is wat
verlangend funksioneer, so o.a. in die vorm wvan nuuskiec-
righeid, kan die begrip ,verlangend" of ,verlange" nader
ondersoek word.

Dit wil voorkom of nuuskierigheid met die begrip
pverlange" geklassifiseer word as m strewing. Gevolg-
lik sal dit nou nodig wees om die strewingsfunksie van
die siel nader te ondersoek om sodoende meer te wete te
kom van die mens se nuuskierigheid.

Die strewingsfunksie is blykbaar m baie belangrike
deel van die geestestruktuur, want nie net die oudste ge-
skrifte, die Heilige Skrif ingesluit, mask hiervan mel-
ding nie, maar in 1959 nog het Cofer3>
nm funksie is wat in toenemende mate die aandag van hui-

opgemerk dat dit

dige sielkundiges trek.

Hierdie ondersoek of beskrywir ;e loop op verskillen-
de tedri¥ uit, ooreenkomstig die verskille in mens-,
lewens- en wéreldbeskouinge van die teoretici of skry-
wers of navorsers, soos blyk uit die oorsigtelike werke
van Wilm4) en Peters5 .

Nieteenstaande hierdie verskille lyk 4it of dit oor

die/s s

1) Guspen, W.H.: ,Korte Verklaring der Heilige Schrift".

2) Spier, J.M.: ,Inleiding in de Zielkunde"; J.H. Kok,
N.V. Kampen; 19503 p.p. 263 - bl. 61.
3) Cofer, C.N.: ,Motivation", ,Annual Review of Psychol.";
1958; 10 - bi. 173 - 202.
4) Wilm, E.C.: ,The Theories of Instinct"; London, Yale
University Press, New Haven; 1925;
p.p. 188.
5) Peters, R.S.: ,The Concept of Motivation"; London,
Routledge and Kegan Paul; 1958; p.p.l1l66.
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die algemeen aanvaar word dat m strewing beskou kan woxrd
as n krag wat van binne, uit die subjek, kom. In ver-

band hiermee kan dan volstaan word deur slegs na Bigotl>
te verwys waar hy m strewing definier in dié sin dat

ponze gedragingen, handelingen, bewegingen ..... gevolgen
z§¥n van krachten, die in ons werken".

2) wDe mens ervaart

Oor hierdie kragte s& Esser
zekere dryfkrachten in zich - of men die nu instinkten,
driften of nog anders wil noemen, doet weinig ter zake -"
Volgens Wilm3), Peters4) e.a. kan hierdie lys van ontle-
dende benaminge uitgebrei word met terme soos grondkrag,
stukrag, aandrif, dryfveer, motief en ook selfs met wil,
begeerte of behoefte, terwyl SzondiS)soms m
samestelling soos ,driftbehoeften" gebruik.

Hiervolgens word met ,verlange" en dus ook ,nuus-
kierigheid" bedoel m krag wat in die siel of hart aanwe-
sig is of te voorskyn tree en deur verskillende skrywers
slegs by verskillende name genoem word. Hierdie kragte
laat die subjek handel. Hy handel egter op so m wyse
dat daar bepaalde effekte teweeggebring word. Hierdie
effekte is nodig vir sy fisiese bestaan, vir sy ras se
voortbestaan, om met sy medemens saam te leef, om volguns
regsbeginsels te handel, om kuns te lewer ens. en in dic
geval van nuuskierigheid om die nuwe te weet.

Die vraag is nou. egter hoe dit moontlik kan wees
dat die kragte hulle so sistematisc.r dat hulle hande-
linge daardie bepaalde en nodige effekte kan voortbring
of bewerkstellig.

Sommige skrywers meen die probleem op te los deur
te aanvaar dat die mens (dus sy siel) bepaalde tekorte,
gebreke of node by wyse van erwing of werwing verkry of
direk ontvang. nBehoeftes" noem hulle dit dan. Die

behoeftes/. ..

1) Bigot, e.a.: ,Beknopt Leerboek der Psychologie';
J.B. Walters, Groningen; 1961;
p.p. 329 - bl. 90.

2) Esser, P.H.: ,Karakterkennis en Neurosenleer II"
J.H. Kok, N.V. Kampen; 19525 p.p.426 -
bl. 106.

3) Wilm, E.C. : t.a.p.

4) Peters, R.S.: t.a.p.

5) Szondi, L. : ,Experimentelle Triebdiagnostik", 1947,
t.a.p. bl. 106,
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behoeftes het blykbgar verskillende eienskappe.

Hulle het die eienskap om m gerigte houding in te
neem t.0.v. bepaalde objekte. Dit wil voorkom of die
mens in sy taalgebruik uitdrukking gee aan hierdie ge-
rigtheid. In hierdie verband noem Roge¥)die volgendes
geneig tot, gebuig na, leunend op, in stemming tot, in
ooreenstemming met, het m,propensity" vir, is ingesteld
of vooringesteld vir, is passend op, is reg vir ens.
Ps. 42 lui: my siel dors na , smag g&x | ,

Dit wil ook voorkom of die behoeftes m vraende houe

2)

heid: I call it the what reflex", terwyl daar in Nedore

ding kan inneem. Pavlov s& dan ook van nuuskierig-

land na die nuuskierige verwys word as m ,vraagzuchtige"®
of m ,vraagschotel", Ook Stoker3) Wys Aap so m vraende
eienskap van die siel.

Die behoeftes blyk ook die eienskap te hé& dat dit
m houding van verwagting kan inneem. Dit verwag m ante

woord van die omgewing. So sé Pavlov4) en Atkinson5

dat die omgewing vir die subjek m ,expectancy value" kry
of het. Reyburns druk dit as volg uit: ,Curiosity is
an expectant attitude, one which waits upon the object"e
Volgens Kohnstamm'’ bly die subjek altyd ,het nieuwe,
ongedachte verwachten".

Na aanleiding van die bespreking aangaande die be-
hoeftes kom dit dus voor of hulle in m gerigte, vracnde,
verwangtende houding m.b.t. bepaalde objekte verkeer.

Die kragte wat ook reeds bespreek is, 4ruk hulle in

hierdie/...

1) Roget, P.M.: ,Thesauw#s of English words ang phrages".
%8%@0 ﬂ %rown, Gh8ed g gongmans,

n ongman,
2) Pavlov, I.P.: "@oﬁafﬁi§§2a Reflexes ¢o.." Oxford
University Press: Humpfrey Milford;
1927; p.p. 430 - bl. 216.
3) Stoker, H.G.: t.a.p. = bl. 53 en 282.
4) Pavliov, I.P.: t.a.p. - bl. 12.
5) Atkinson, J.W.: "Eersonality Dynamics"; ,Annual
Review of Psychol." 3 1960, 11;
ble, 255 -290.
&) Reyburn, H.A.: ,An Introduction to Psychology";
G.G. Harrap and Co. Ltd. London etec;
19255 p.p. 324 - bl. 192.
7) Kohnstamm, Ph., €.a.: ,Inleiding in de Psychologie";
' Groningen; Wolters; 1955;
. P.DP. 467 - bl. 31.
% Ons onderstreep die voorsetsels om te beklemtoon dat
hulle veral aandui dat die siel a.g.¥. die behoeftes oy
objekte gerig is.
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hierdie behoeftes uit, volgens Szondi e.a.l)

As gevolg
van die gerigte houding van die behoeftes is die hande-
linge dan gesistematiseer sodat bepaalde effekte teweeg-
gebring word om die behoeftes te bevredig.

Verskillende skrywers meen dat nuuskierigheid deur
hierdie behoefteteorie verklaar kan word en bring hulle
begkouinge dan op een of ander manier hieronder tuis, bve:

Blair, Jones en Simpsonz): Nuuskierigheild is m ak-

tiwiteitsbehoeftes

Kirkpatrick32 Nuuskierigheid is m intellektuele

behoeftes

TrolandA):Nuuskierigheid is n ,Reizhunger".

5) gee Szondf)m volledige strewing-

Volgens Esser
struktuur van die mens. Hiervolgens kan nuuskierigheid
as volg veskryf word:

m Mens het m behoefte om kontak te maak. As m krag hoax
in hierdie bechoefte uitdruk is dit m kontakbehoefte of
kontakdrif. Die kontakdrif druk hom verder o.a. uit in
m verlange om te besit. Hierdie besitwverlange het o.a.
m tendensie om op soek te gaan na nuwe prikkels of nuwe
objekte. Nuuskierigheid is dus m tendensie van verlange
wat uit n kontakbehoefte ontstaan.

Andere meen dat hierdie behoefteteorie nie alle
handelinge kan verklaar nie. In sommige gevalle ont-
staan handelinge ook uit lusgevoelens wat op bepaalde ob-
jekte gerig is. Hulle word dan begeertes genoem. Vol-
gens Bigot7) y Dexter en Garlickgﬂ e.a. Staan hierdie
begeertes in noue verband met die wil en het skynbaar
niks te make met behoeftes nie.

In hierdie verband s8é Bigot9> dat hierdie kragte

hulle/...

*®

1) Szondi, L. : t.a.p.

2) Blair, e.a.: ,Educational Psychology"; Mc Millan
Co. New York; 1962; p.p. 601.
3) Kirkpatrick, E.A.: ,Pundamentals of Child Psycholo-
gy"s Mc Millan Co., New York:
1909; p.p. 384.
4) Troland, L.T.: ,The Fundamentals of Human Motiva-
tion". Mc Millan, Co., London;
1928:; p.p. 521.
5? nsser, P.H. : t.a.p. Dble. 104 - 217.
Szondi, L. 2 t.a.p.
7 Bigot, e.a.: t.a.p. - bl. 93.
8) Dexter, T.F.G.: ,Psychology in the schoolroom".
and Garlick,A.H. Longmans, Green and Co., New Yorl,
Bombay and Calcutta, 1913, p.p.417
- bl. 282.
9) Bigot, e.a.: t.a.p. - bl. 92.

% Sien ble. 6 en 7 - ,Nieteenstaande +coeeeas"
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‘hulle ook in begeertes kan uitdruk »n dan handelinge ver-
oorsaak met sodanige effek dat die begeertes bevredig
word.

Die volgende voorbeelde kan dien om hierdie begeerte-
teorie te illustreers-

Jersildl) het opgemerk hoe m suigling van m paar
maande oud m ring manipuleer en ondersoek as gevolg van
m lusgevoel. Die handeling is blykbaar nie gedoen om m
behoefte te bevredig nie. '

Warden (aangehaal deur Krechz)) het gevind dat rot-
te oor m elektriese rooster gegaan het om m objek te gaan
ondersoek. Hulle het geen behoefte daartoe gehad nie.

Ooreenkomstig die begeerteteorie verklaar Dexter en
GarlickB) nuuskierigheid dan as volg: ,Curiosity is the
name given to that desire which the mind has of wishing
to know the unknown". - Hulle meen dus dat die siel m
lusgevoel het om te weet.

Krech e.a.4)

se beskouing is dat die twee teoriég,
nl. die behoefte teorie en begeerte teorie mekaar aanvul
en sodoende m vollediger begrip bicd van die strewings-
aspek van die mens. Volgens hulle kan nuuskierigheid
dus gebaseer word op m behoefte sowel as m begeerte.

Die bespreking van nuuskierigheid as m strewe kan

5)

nou opgesom word met die sienswyse van Kuypers”’' waar hy

s8 dat die verlangende siel sulke veranderinge wil aan-

——————

bring ,dat haar behoeften endoor bevredigd worden .....
Dit verlangen kan zjyn ....... een eigenlyke wens, be-
geerte'. Die verlange in 1.1. is dus gebaseer op sy bo-—
hoeftes en begeertes. (Ons onderstreep om dit wat nou
reeds bespreek is te beklemtoon.) Wat hy hier nie noem
nie maar waarskynlik veronderstel is die kragte wat agter
hierdie prosesse sit of werk.

DIE VERLANGE AS m DRANG:

Dat/. ..

1) Jersild, A.T.: ,Child Psychology"; Staples Press,
Londons 1960: p.p. 506 - bl. 304.

2) Krech, D. e.a.: ,Elements of Psychology" Alfred A.,
Knopf, New York:; 1962, p.p. 694 -
blo 3020

3) Dexter, T.F.G. and Garlick, A.F.: t.a.p. — bl. 33.
4) Xrech, D. e.a.: t.a.p. - ble. /.8 en 287,
5) Kuypers, AQ o t.aopo - blo 273
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Dat daar kragte aan die werk is in die siel van die
mens is reeds op gewys. Maar dit wil ook wvoorkom of
hierdie kragte met mekaar kan bots. Wyngaardenl)se me-—
ning is egter dat dit nie die kragte self is wat met me-
kaar bots nie, maar dat dit die subjek se ,ek" is wat op
n botsende wyse met ,sy" rede of sede of met m ander krag
wat ook ,sy" eie is, omgaan. m Man koop bv. m Sondag-
koerant om iets daarin te lees wat sy nuuskierigheid op-
gewek het nieteenstaande dit strydig is met gy sedelike
of religieuse opvattinge om op Sondag m koerant te koop
en te lees. As gevolg van hierdie botsinge vind daar
volgens Pearson2 verdringing en inhibisie van nuuskieri -
heid plaas, na die3§nbewuste. Wat hier egter ter sake

is, is dat Kuypers~”’'die kragte.wat die oorhand kry oor

4"
die ,ek" drange noen. m Drang is volgens van Krevelen’
m magtige impuls wat deur die subjck nie onderdruk kan

word nie. KuypersS)

beskryf n drang as m krag wat dic
subjek onbewus, ten dele teen sy wil, dryf. In hierdie
verband sien hy strewinge soos geselligheid, vriendskap,
omgang, simpatie, sedelikheid, ocrwinning, oorgawe ens.
as drangeX en noem die strewe ,om iets nieuws te zien of
te horen" (d.w.s. nuuskierigheid) dan ook m drang™>, as
gevolg van die oorhand wat dit kry in die botsinge.
Aangesien nuuskierigheid as m krag dus botsende kan
wees met die ek of soms onderdruk of verdring moet word
of onbewus kan aandryf, sal dit verder nie meer as m ver-
lange in hierdie ondersoek beskou word nie, maar as m
drang/...

1) Wyngaarden, H.R.: ,Hoofdlynen der Volwassenheid";
E.J. Byleveld, Utrecht; 1959
P.p. 231 - bl. 35.

2) Pearson, G.H.J. : ,Psychoanalysis and the Education
of the Child"s; W.W. Norton and Cou -
pany, inc., New York; 1954;
p.p. 357 - bl. 136,

3) Kuypérs, A. : t.a.p. - ble. 705 en 236. o

4) Van Krevelen, D.A.: ,Nederlands Leerboek der Speciile
Kinderspsichiatrie", deel I; Sten -
fert Kroese, N.V., Leyden; 1952;
pop- 428 - ble 770

5) Kuypers, A. e t.3.p. - bl. 236,

* KuypeI‘S - ttaopo - bln 301.
®x Kuypers - t.a.p. - bl. 76.
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drang. Die definisie word nou géwysig nas
Nuuskierigheid is m drang om die nuwe te weet, te sien,
te hoor, te ondersoeck.

Moontlike ontstaan van die drang.

Hoewel dit in voorgaande reeds gestel is dat die
mens as m nuuskierige wese geskape word, 1s daar egter
diegene wat meen dat hy by geboorte nie nuuskierig is
nie, maar dit eers later aanleer. Hierdie sienswyse kan
nou nader ondersoek word. Maar vooraf moet hier gemeld
word dat dit nie die doel van die verhandeling is om met
hierdie y,ontstaan - vraagstuk" m strydvraag in te lei
oor die oorerwing of die aanleer van gedrag nie. Dit
is ook nie die doel om nuuskierigheid as m verskynsel,
aan te voer as bewysstuk vir die korrektheid van een van
hierdie twee lewensbeskouinge nie. Die doel is eenvou-
dig om ook aandag te gee aan die sienswyse van andere wat
meen dat die mens sy nuuskierigheid asangeleer het of self
ontwikkel het3
1

wat die orale inname van voedsel verskaf in die vroegste

Pearson™'meen dat die plesier en nuttigheidswaarde
kinderjare oorgedra word na die sintuie (sien, hoor en
tas) by die waarneming van objekte. Langs hierdie weg
het die subjek dan geleer om plesier en waarde te vind
in waarneming en so het sy nuuskierigheid ontstaan.
Omdat hy nou uvit nuuskierigheid ook objekte waarneem wat
hy a.g.v. sosiale norme nie behoort waar te neem nie,
verdring of inhibeer hy sy nuuskierigheid. As gevolg
van hierdie proses, sé Pearson2 s, brei sy nuuskierigheid
dan later uit tot alle objekte in die omgewing. Hier-
die teorie is dus gebaseer op die soeke na dit wat ple-
sier verskaf en nuttig is.

Op hierdie selfde basis, maar op m bre&r grondslzg,
plaas skrywers soos Stagner en Karwoski3), Troland4>en

Atkinson/...

1) Pearson, G.H.J.: t.a.p.~bl. 136.

2) Pearson, GOH'Jng_ taaopo—blo 1360
3) Stagner, R. en Karwoski, T.: ,Psychology" Mc Graw-
v Hiil, New York etc.;

4) Troland, L.T. : t.a.p. - bl. 318.
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1)

le aanneem dat die subjek ulit al sy ervaring leer wat

Atkinson™’hulle teorie. Hulle basis is breér omdat hul-
plesier verskaf en wat nuttig is. In plaas van die ver-
dringingsproses te beskou as die rede waarom nuuskicrig—
heid uitbrei na alle objekte in die omgewing, s& hulle

dat die omgewing vir die subjek n ,expectancy wvalue'

kry vanwe& sy ervaring met verskillende objekte. Ten
gevolge van hierdie "expectanéy value" wat die omgewing
dan vir die subjek verkry het, ondersoekxhy alle objekte
wat nuut voorkom om te bepaal of dit plesier sal verskaf
of nuttig sal wees. Hy het dus uit ervaring geleer om
van die omgewing, veral as dit nuut is, iets te verwag.

Sy subjektief aangelcerde verwagting motiveer hom (is dic
dryfkrag of drang) vir sy nuuskierigheid. Dat aangelecr—
de verwagting die oorsaak van handeling kan wees stem
Michottez)
by nuuskierigheid is, soos blyk uit Kohnsta'ﬂm3 en soos

nie mee saam nie, maar dat dit n geesteshouding

reeds voorheen uiteengesit.

Hierdie teorié& is egter nie eksperimenteel bewys by
die mens sowel as die dier nie en kan nie sondermeer gane
vaar word as m verklaring vir die ontstaan en ontwikke-
ling van nuuskierigheid nie.

Indien nuuskierigheid uit ervaring ontstaan en ont-
wikkel, moet dit waarskynlik reeds pas na geboorte begin,
want volgens eksperimente van Bayley, aangehaal deur
Jersild4), is daar reeds tekens van ,this impulse to ¢x-
plore" binne m maand na geboorte. JersildS)se beskou~-
ing is dan ook dat die mens se ,mind" m impulse het ,to

feed/...

l) Atkil’lson, J-‘N. g tuaopo - bla 2610

2) Michotte, A.: ,The Perception of Causality'; Basic
Books, Inc., New York; p.p. 424 - bl. 7,

3) Kohnstamm, Dr. Ph. e.a.: t.a.p. - bl. 31.
4) Jersild, A.T. $ t.a.p. — bl. 304.
5) Jersild, A.T. : t.a.p. - bl. 304.

% Ondersoek het hier betrekking op die uiterlike gedrag
wat deur nuuskierigheid veroorsaak word.
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feed itself". In hierdie verband sé Stokerl)

dat die mens alles wat hy het, van God ontvang - dus ook
sy nuusklerigheid.

‘Noudat die eerste deel van die voorlopige®definisie
van nuuskierigheid bespreek is, kom die tweede deel, nl,
pndie nuwe" ondersoek word.

2 Die ,nuwe" wat nuuskierigheid opwek.

Wat is ,die nuwe":-

Soos reeds gestel, is nuuskicerigheid m drang om die
- nuwe te weet, te sien, te hoor, te ondersoek. Waar nuus-
kierigheid as m drang nou beskryf is, kan daartoe oorge-
gaan word om die ,nuwe" wat die drang opwek, te ondersoek.
Volgens verskillende skrywers is ,die nuwe" die prik-
kel wat nuuskierigheid te voorskyn roep. KuypersZ)sé
die subjek word ,getrokken naar het nieuwe "...oopyy 1is
begerig om iets nieuws te zien"..., "snakt naar de prik-
keling van het nieuwe" "en ......,deze drang naar het
nieuwe". Dit is ook Jaspers3 se sienswyse, want hy s&
die nuuskierige ,haakt immers slechts naar wat nicuws".
(Ons onderstreep)
Wat presies die ,nuwe" is wat nuuskierigheid opwek,
is nog mn groot vraagstuk. Berlyné)stel die vraagstuk
as volg: ,what quality 1s there that characterizes novel
stimuli and novel stimuli alone?"  Houston en Mednicks)
het/. ..

1) Stoker, H.G. : t.a.p. - bl. 130.
2) Kuypers, A. 3 t.a.p. - bl. 76.

3) Jaspers, J. (Jnr): Sien Zernike, C.F.A.: ,Paedagogiszch
Woordenboek", J.B. Wolters, Gronin-
gen:; 1905; p.p. 1163 - bl. 803.

4) Berlyne, D.E. : ,Novelty and Curiosity as determi-
nants of exploratory behaviour's
Brit. J. Psychol.; 19505 41; Univ.
Press, London, Cambridge - bl. 71.

5) Houston, J.P. en v |

Mednick, S.A. : ,Creativity and the need for novel-

ty"s; J. abn. and Soc. Psychol.;
19633 66 No. 2, - bl. 137 - 141.

% Sien ble. 5 - 13.
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het ook in 1961 hierop gewys en bygevoeg dat dit baie
noodsaaklik is dat hierdie vraagstuk aandag moet kry.

Die belangrikheid van hierdie vraagstuk kan nie mgklik
oor die hcof gesien word nie as gélet word op die rol Waf
nuuskierigheid in die lewe van die individu sowel as in
die samelewing speel.

Vervolgens sal nou cers nagegaan word wat daar in
die literatuur te vind is oor die vraagstuks wat ,die
nuwe" is wat nuuskierigheid opwek.,

Trolandl)en Me Dougall2 s@ ,die nuwe" is enige
vreemde of onbekende objek. ,

So gestel, sluit ,die nuwe" egter absolute vreemd-
heid of onbekendheid in. Volgens KuyperSB)is absolute
vreemdheid of onbekendheid ,het niet toegankeljke, het
onbegripelike" en prikkel ons nie, want as m objek tot
ons wil spreek of ons wil prikkel tot nuuskierigheid
nmoet het wel nieuw z¥n, maar tog door allerlei vertak-
kingen verband houden met wat ik al weet", aldus Kuypers.

Die omskrywing dat ,die nuwe" wat nuuskierigheid

opwek tot m mate vreemd of onbekend moet wees, word on-

4)
derskryf deur skrywers soos Drever ¢n verder ook deur

5)

Berlyne”’wat s& hierdie ,nuwe" is ,something that is in
H

some degree similar and in some degree dissimilar to

%) e

what is well known to him". Dit is ook Mc Dougall
sienswyse en s& dat ,die nuwe" wat nuuskierigheid opwek

m mate van ooreenkoms moet toon met die objek wat m an-
der instink opwek. Dan wys hy verder op m baie belang-

rike aspek as hy s& die enersheid moet nie te groot wees
nie/...

1) Troland, L.T. : t.a.p. - bl. 68.

2) Mc Dougall, W.: ,An Outline of Psychology"; Methuen
and Co., London; 1923; p.p. 456 -
bl. 143.

3) Kuypers, A. : t.a.p. - bl. T6.

4) Drever, J. : yInstinet in Man"; Univ. Press,
Cambridges; 1921; - bl. 199.

5) Berlyne, D.35. : t.a.p. - bl. 72,

6) Mec Dougall, W. s t.a.p. - bl. 143.
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nie, want dan wek dit daardie ander instink op. Ieinand
sien bv. in dowwe lig iets wat na m slang lyk. Uit
nuuskierigheid gaan hy nader. Sodra hy kan sien dit
kom ooreen met m slang of dit is m slang, kan m vlug re-
aksie te voorskyn geroep word.

Volgens hierdie skrywers moet daar dus perke gestel
word aan ,die nuwe" wat nuuskierigheid sal opwek. Aan
die een kant moet dit nie te onbekend wees nie, want dan
het dit nie prikkelwaarde vir nuuskierigheid nie en aan
die ander kant moet dit nie te bekend wees nie, want dan
bring dit ander handelinge en nie nuuskierigheid nie,
te voorskyn, Dit wil dus voorkom of m objek net m se-
kere mate van nuutheid moet besit om nuuskierigheid op
te wek.,

Moontlike faktore wat die mate van nuutheid bepasl:

Dit het uit voorgaande nou reeds geblyk dat die
mate van nuutheid wat m objek moet h& om nuuskierigheid
op te wek, afhang van wat die subjck reeds weet van daar-
die objek. Die mate van nuutheid word dus deur die sub-
jek se wete bepaal,

Stanley Halll'meen egter dat dit bepaalde soorte
objekte is wat nuut voorkom vir die subjek in m bepaalde
lewenstadium, m.a.w. elke lewenstadium kan uitgeken word
aan sekere soorte objekte wat nuuskierigheid opwek.

Ilke lewenstadium het dus sy spesifieke prikkels in nuus-
kierigheid. Hallzaend dan n poging aan om m skema 0P

te stel van bepaalde soorte objekte wat nuuskierighcid
opwek gedurende bepaalde lewenstadia van die subjek.
Kirkpatrick3>kom tot n soortgelyke gévblgtrekking en s&:
wCuriosity therefore changes with the development of new
instincts" en maak ook m indeling van soorte van prikkels
vir die verskillende lewenstadia.

Volgens bogenoemde beskouing word die subjek sec
nuuskierigheid klaarblyklik opgewek deur m objek wannc.

daardie/...

1) Hall, S.: ,Child life and Zducation"; Pedagogical
Seminary, 1905: X; Provincetown: Journal

' Press - bl. 139,
2) Hall, S.: t.a.p.

3) Kirkpatrick, Z.A. : t.a.p. - bl. 197.
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daardie objek betekenis vir hom kry. Indien dit die ge-
val is, is dit nie nuuskierigheid wat opgewek word nie,
maar wel belangstelllng . Trouens, later stel Kirkpat-
rlc% dan ook liefs net twee stadia voor: (1) m empipio-
se - alleen die nuutheid van die objek as sodanig wek
nuuskierigheid op en (2) m spekulatiewe -~ ook m nuwe re-
lasie tussen verskynsels wek nuuskierigheid op gedurende
die latere leeftyd. Die volgende voorbeeld kan dien om
hierdie spekulatiewe - of relasiestadium te illustreer:
Groen en hond is twee bekende verskynsels en wek gewoon-
1ik as sulks nie nuuskierigheid op nie, maar wel as hul-
le in relasie met mekaar geplaas word soos blyk uit die
geval toe m koerant m berig geplaas het, met fotos daar-
by, van m hond wat geboorte gegee het aan m groen hondjie.
As gevolg van hierdie berig het dic eienaar van die hond
geen slaap gehad nie omdat nuuskierige mense, van alle
ouderdomme en van orals oor die land, wou seker maak en
meer wou weet van die nuwe verskynsel.

Daar dien op gelet te word dat hierdie twee voorge~
stelde lewenstadia, m empisiese en m spekulatiewe, geba~
seer is op wat die subjek van die objek weet en nie op
sy instinkfe, sentimente, gevoelens ens. nie.

Uit hierdie besprekinge blyk dit dat dit hoofsaaklik
m subjektiewe verskil in wete is wat die mate van nuut-
heid wat m objek moet hé om nuuskierigheid op te wek, be-
paal. Hoewel dit teoreties wil voorkom of dit moeilik,
indien nie onmocntlik, sal wees om vooraf standaard prik-
kels *+» hengal om nuuskiericheid op te wek nie, lyk dit
prakties wel waarclkynlik as gelet word op bogenoemde be-
rig waar dit ook meld dat mense wvan alle ouderdomme en
van orals oor die land op hierdie prikkel gereageer h-o®.

Die mate van nuutheid wat m objek moet hé& om nuus-
kierigheid op te wek, kon dusver nog nie presies bepaal
word nie, maar dit het nou duidelik geword dat daar m
moontlikheid kan wees om prikkels met standaard nuuthcid

eksperimenteel/...

1) Kirkpatrick, E.A.: t.a.p.

¥ Sien bl. 24 vir die verskil tussen nuuskierigheid en
belangstelling.
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eksperimenteel te vind.
Herhaling van die prikkeling.

1)

soek ingestel na die nuwe wat nuuskierigheid opwek. Zen

Berlyne 'het in 1947 dan ook eksperiménteel onder-
van sy govolgtrekkinge was dat nuuskierigheid afnecem as
dieselfde aanvanklike nuuskierigheidwekkende prikkel aan-
houdend die reseptors van die organisme affekteer. Dif
is voorheen ook deur Popovg)opgemerk in eksperimente met
honde, en hy het toe ges8: ,the disappearance of the in-
vestigatory reflex is based on the development of inhibi-
tion". Met inhibisie, wat as gevolg van herhaling van
diegelfde prikkelxontstaan, bedoel hy die vorming van ne-
gatiewe reflekse in die selle van die korteks sodat hullc
nie hulle natuurlike opwekkende eienskap meer het nie.
Voorts s& hy dat as nuuskicrigheid geinhibeer is, verkoer
die subjek in m toestand van lomerigheid (,drowsiness")

en gelfs slaap. Pavlov3)

se bevind ng in eksperimente
met honde is dat herhaling verder kan lei tot m staat van
ncatalepsy" en indien dieselfde prikkelxxvoortdurend her-
haal lei dit tot m staat van ,so-called animal hypnotism".
Mowrer en Miller4>het ook ondersoek ingestel na die
uitwerking wat herhaling van die aanvanklike nuuskierig-
heidwekkende prikkel op die subjek het. Hulle bevinding
was oénskynlik dieselfde maar hulle gevolgtrekking het
5‘)en Pavlov6)slegs op m geinhibecrde
toestand/...

verskil. Waar Popov

1) Berlyne, D.E. : t.a.p. - b1, 37.

2) Sien Pavlov I.P., t.a.p. - bl. 255,

3) Pavlov, I.P. : t.a.p. - ble. 266 - 269.

4) Sien Brooks, F.D.: ,Child Psychology"; Methnen, Lon-
don; 19395 600 p.p. - bl. 74,

5) Sien Pavlov I.P., t.a.p. - bl. 266 - 269.

6) Pavliov, I.P. : t.a.p. ble. 266 - 269,

®¥ Die prikkel wat hy hier herhaal het was m fluitgeluid
met n fluit.

#% In hierdie geval is ook m fluit gebruik om m geluid
voort te bring. Dieselfde resultate is verkry toe m
metronoom, ,buzzer", liggie ens. gebruik is.
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tocstand - of m onaktiewe kortcks van die subjek wys,

1)

wat ontstaan teen die herhaling van die prikkel wat nuus-—

gaan Mowrer en Miller '’/ verder en wys op m nuwe motivering

kierigheid cers opgewek het. m Teen - aksie of reaksie

teen die herhaling moet verwag word.

Sutherlandg)gee verder vorm aan hierdie gedagte as
hy sé& dat rotte die plek vermy waar hulle voorheen was om-
dat die plek hulle verveel as gevolg van herhaling van die
aanvanklike nuuskierigheidwekkende prikkel op daardie plek.
Die teen-aksie of verveling is die oorsaak vir m handeling
weg van die vorige- en na m ander objek. Die ander ob-
jek waarheen die subjek nou gaan, word dan beskou as m
nuwe objek wat die subjek se nuuskierigheid spu prikkel.
Inderdaad het die nuwe nie die subjek geprikkel nie, vol=-
‘gens Sutherland maar wel die herhaling van die prikkel
en die verveling wat as gevolg‘daarvan ontstaan het, hut
die subjek tot m nuwe handeling gemotiveer.

Thompson en Heron ’‘het proewe met honde uitgevocr

en die honde se aktiwiteite ingeko: t. Hulle meen dat
hulle verveling aicrmce in die honde opgebou het. Die
honde was toe egter minder nuuskierig. Hulle was dus

nie gemotiveer tot nuuskierigheid as gevolg van verveling
nie. Hierdie bevinding stem dus nie ooreen met die van
Sutherlands)nieg Ander ondersoekers soosg Williams en
Kuchla6)kon ook nie eksperimenteede Sutherlamﬁ? se ge-~
volgtrekking, nl. dat verveling m oorsask van nuuskierig-

heid kan wees, steunnie. Volgens al hierdie ondersocke

Dlyk/s .

1) Sien Brooks, F.D. : t.a.p. — bl. T4.
2) Sutherland, N.W. : ,Spontaneous Alteration and Stimu-
lus Avoidance"; J. Comp. Physiol.
3) Sutherland, N.W. ; Logopoles 19575 50; = bl.358-362.
4) Thompson, W.R. en ,The Effects of early Restriction
Herron, W. son Activity in Dogs"; J. Comp. Phr-
siol. Psychol., 1954, 47; bl.77-C2.

5) Sutherland, N.¥W. : t.a.p. - ble. 358 - 362.

6) Williams, C.D. en ,Exploratory Behaviour in two Ma-
Kuchla, J.C. sges with dissimilar Alternatives™s
J. Comp. Phy_ i0l. Psychol.; 1957;

50 - bl. 509 - 513.

7) Sutherland, N.W. : t.a.p. - ble. 358 - 362.
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blyk dit dus dat Sutherlandl)tot m verkeerde gevolgtrek-

king gekom het, m.a.w. alhoewel daar as gevolg van herha-
ling inhibisie of verveling kan ontstaan, motiveer dit

blykbaar nie nuuskierigheid nie.

3, Die drang is m strewe om dit wat nuut is te weet,

(te sien, te hoor, te ondersoek).,
2)

' Murray3), Stoker4), Bigots)e.a. is
die mens se handelinge doelgerig. Nuuskierigheid as een

Volgens Stout

van die handelinge moet dus ook doelgerig wees.

Die woord ,nuuskierigheid" beteken letterlik m be-
geerte na iets nuuts®. Nogtans, soos reeds aangedui§£,
word die betekenis van die woord ,nuuskierigheid" ook weer-
gegee as m begeerte om iets te wete te kom. In hierdie

6)

immers slechts naar wat nieuws". Maar verder s& hy ook

verband s& Jaspers ‘aangasande die nuuskierige:_ Hy yhaakt

egter: die nuuskierige ,wil van alles weten". Presies
dieselfde skynbare tweevoudige doel van nuuskierigheid

word ook aangetref by Kuypers7).
dan wou voorkom of nuuskierigheid twee verskillende doel-

Hiervolgens sou dit

eindes kan h&, nl. ,die nuwe" en ,te weet".

As die strewe van die subjek slegs na ,die nuwe" sou
wees, sou dit beteken dat hy ndie nuwe" wil h&, wil bekom,
wil besit of wil gebruik. Dit wil eerder voorkom of hy

iets/...

l) Sutherland, N.W. 3 t.a.p. - ble. 358 - 362.

2) Stout, G.F. : ,Mind and Matter"; Cambridge University
Press; 1931 - bl. 40. ‘

3) Murray, H.A.: ,Exploration in Personality"; New York,
Oxford University Press: 1938 - bl,

4) Stoker, H.G. .t ‘tea.p. - ble. 174 - 177,

5) Bigot, Kohnstamm en Palland: t.a.p. - bl. 90.
6) Zernike, C.F.A. ¢ t.p.a. - bl. 803.

7) Kuypers, A. : t.a.p. - bl. 76.

#¥ Sien bl., 4 waar die woordbetekenis van die term
nuuskierigheid" ontleed is.

#% Sien bl.4.
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iets wil weet van daardie ,nuwe'" =at hom prikkel.

In die definisie word nuuskierigheid ook beskou as
m drang om te sien of te hoor of te ondersoek. Maar
die subjek voer hierdie handelinge uit om iets van die
nuwe wat hom prikkel te wete te kom. Gevolglik dui
hierdie soort ,ondersoek” dus nuuskierigheid gsan en sul-
ke ondersoekgedragxsal in hierdie verhandeling dan ver-
der beskou word as nuuskierige gedrag.

1)

suiwer strewing na kennis" insluit. Dit is ook Piotrow-

Volgens Coetzee "kan ,weet" ook m ,meer geestelik,
sk12> en Su11y3>se sienswyse,

Uit voorgaande besprekinge wil dit nou blyk of die
doel van nuuskierighcid saamgevat kan word in die begrip
te weet waarby ingesluit is te sien, te hoor, te onder-
soek en te ken.

Gevolglik kan die voorlopige definisie dan nou fi--
naal gewysig word na: Nuuskicrigheid is m drang om di.
nuwe te weet.

Vervolgens kan die plek wat die verskynsel nuuskie-
righeid beklee in die geestestruk. .ur ondersoek word.

C. DIE VERBAND VAN NUUSK;ERIGHEID MET DIE GEESTEe
STRUKTUUR.
1. DNuuskierigheid in m sekare dranggroep;

g
Skrywers soos Fletcher4); Troland5)en ook GroosO>

s8/...

1) Coetzee, J. Chris.: ,Inleiding tot die Algemene Empi-
yriese Opvoedkunde"; Stellenbosch
Pro Ecclesia-Drukkery; 1942;
p.p. 358 - bl. 215 - 216.

2) Piotrowski, Zymurt, A.: ,Perceptanalysis"; Mc Millan
Company, New.York; 1957 p.p. 505 -
bl., 226. :

3) Sully, J. : ,The Teacher's Handbook of Psy-
chology"s; Longmans Green, Londow,
1909; pap- 606 - bla 4’340

4) Fletcher, R. : y,Instincet in Man, in the light o
recent work in comparative psycli-
logy etc." George Allen and Unwin

5) Troland. L.T %td., London, %%57; p.D. 348.

63 G%gog? K. : ”'%épépiele°ier hiere"s; Fischer,
Jenas; 19075 p.p. 341.

% Die Ingelse en Nederlandse gebruik hiervoor is ge-

woonlik respektiewelik ,exploration" en ,explorasie".
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88 dat jag, spel en nuuskierigheid in m bepaalde groep
nl., aktiwiteitsdrange gegroepeer kan word. Tot hierdie
groep kan manipulasie ook bygevoeg word volgens Butler
en Harlowl)en Young2). Ook Cofer3 sien in hierdie gkti-
witeite m mate van gemeenskaplikheid maar groepeer hulle
onder die opskrif: suiwere pisigiese drange.

Binne hierdie groep is die verband veral tussen nuuys-
kierigheid en spel so groot dat sommige skrywers hulle na

mekaar herlei. Groos4)

sé€ Dbyvoorbeeld dat nuuskierigheid
m vorm van spel is, terwyl Langeveld5 meen dat spel m
vorm van nuuskierigheid is. Die rede vir hierdie ver-
skil in siening by Groos6)en-Langeveld7>is waarskynlik
daaraan toe te skryf dat albei verskynsels beinvloed word
deur die gemeenskaplike faktor ,nuutheid" want soos roccds
verduidelik, wek nuutheid nuuskierigheid op en volgens

Troland8 en Jaspersg)

het nuutheid n aangename invloed op
spel. Wanneer spel nou aangenaam beInvloed is deur
nuutheid en daardie nuutheid weer nuuskierigheid opwek,
is onderskeiding haas onmoontlik en herleiding van diec
een na die gnder gevolglik maklik,

Om hierdie noue verband verder te illustreer kan

nou/ee.

1) Butler, R.H. en nFPersistence of Visual Exploration
Harlow, H.F. ¢ in Monkeys". ,J, Comp. physiol,
Psychol". 1954, 47, ble. 258 - 263,

a0

2) Young, P.T.

13

wMotivation of behaviour". New York:
John Wiley and sons. 1936. p.p. 562.

3) Cofer, C.N. : t.a.p. - bl. 43.

4) Groos, K. : t.a.p. - bl. 238.

5) Kohnstamm, Dr. Ph. e.a. : t.a.p. - bl. 220.
6) Groos, K.is. tig.p. - bl. 238.

7) Kohnstamm, Dr. Ph. e.a. : t.a.p. — bl. 220.
8) Troland, L.T. : t.a.p. - bl. 313.

9) Zesrnike, C.F.A. : t.a.p. — bl. 803.
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nou volstasn word deur na nog een gemeenskaplike faktor,
verwa;ting*, te verwys. Hierdie selfde verwagting word
ook ervaar deur die speler, die jagter en die manipuleer-
der, bv. as ons die spel wen gaan die bal of koe¥l wat
nou so gemanipuleer is tref of nie +v..... 0f, as die
leeus vannag kom .,.,;..., ens. |

2. Nuuskierigheid en ander drange.

Noudat die onderlinge verband van nuuskierigheid
binne sy wesenlike vérwante driﬁgroep bespreek is, kan
aandag gegee word aan die verband tussen nuuskierigheid
en ander drange. | “ | |

Youngl)sé dat geslagswarm diere eers hulle omgewing
ondersoek™¥bordat hulle paar. In hierdie verband ken
ook die artikel wvan Harlowz)vergelyk word. Daarin word

dit gestel dat som ondersoekgedragxf%t 10 minute geduur
het. Dit kan moontlik wees dat nuuskierigheid hier =
noodsaaklike voor-funksie verrig tot die eintlike drang
nl. die paardrang. Ook Mec Douge113)het op hierdie voor-

4)nuuskie-

funksie gewys. Op grond hiervan noem Tolman
righeid dan m hulpdrang en gebruik die volgende voor-
beeld. ~ Wanneer m dier uitgsan op m voedselsoektog is
honger sy hoofdrang. Sy nuuskierigheid mag hom op voed-
gel afbring wat hy andersinds sou misgeloop het, want

dit laat hom m groter veld dek. Nuuskierigheid is dus

mn hulpdrang, aldus TolmanS).

3. DNuuskierigheid, weetgierigheid en belangstelling,

n Groep verskynsels wat blykbaar ook in noue verband
met mekaar staan is nuuskierigheid, weetgierigheid en be-
langstelling.

Voordat m poging aangewend word om die verband aan
te toon, sal dit nodig wees om eers die verskil tussen
die drie verskynsels te bepaal en daarvoor sal hulle

definisies/...

1) Young, I.T. : t.a.p. bl. 141,

2) Harlow, H.F. : yMotivational Forces underlying
) learning". ,Learning Theory, Persc-
nality Theory and Clirical Research”
New York: John Wiley and sons inc.
3) McDougall, W. : t.a.p.
4) Tolman, Edw. C. : ,Purpositive behaviour in animals
: and man". New York and London: Cen-
tury Co. 1932. p.p. 463.
% Soos op bl. 8 Ybespreek is m verwagting m eienskap van
nuuskierigheid. '
%% Sien bl. 21 waar ondersoek en gevolglik ondersoekgedrag
ook as nuuskierigheid beskou word.
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definiesies in o&nskou geneem moet word:

Nuuskierigheid is m drang om die nuwe te weet.

Weetgierigheid, volgens Jaspersl), is m begeerte na

kennis wat aansluit by sekere vroelr verworwe kennis om
dit tot m groter geheel uit te breij

Belangstelling, volgens Krielzs, ig ,die bepagldc
psigiese toestand van die persoonlikheid, waarin daar

m neiging, strewe of dryfkrag na m voorwerp, saak of
ideaal i1s, wat vir die persoon van waarde is....."

Die wesenlike verskille tussen hierdie verskynsels,
volgens die definisies, kan dan moontlik as wvolg saamge—
vat word: Nuuskierigheid is m strewe om slegs die nuwe
te weet en weetgierigheid is m strewe na kennisuitbrei-
ding terwyl belangstelling m strewe is na iets wat vir
die persoon Van'waarde is.

Maar binne hierdie groep verskynsels bestaan daar
blykbaar m verband waar nuuskierigheid van basiese bete-
kenis is vir die ander twee verskynsels. Die betekenis
1é daarin dat, terwyl die subjek nuuskierig besig is om
die nuwe objek te ondersoek, die objek (a) kennisuitbroi-
dend mag blyk te wees en as dit die geval is sal die ob-
jek m kennisstrewe opwek en die subjek dus weetgierig
wees of (b) van waarde vir die persoon mag blyk te wees,
mea.w. die subjek sal dan daarin b-langstel.

Vir weetgierigheid sowel as belangstelling kan nuuse
kierigheid dus m ontdekkingsfunksie verrig en is 4dit in
die ware sin m ,exploratory drive" soosvverskillende
skrywers dan ook nuuskierigheid noem. Hierdie ontdek-
kingsfunksie of verband ten opsigte van nuuskierigheid
en belangstelling word baie duidelik gestel deur KrielB):
wlaar hy sal ook in die onbekende, wat vir hom slegs ten
dele of vaag bekend is, belangstel, omdat hy deur nuus-
kierigheid geprikkel word om meer te weet".

Volgens/...

1) Zernike, C.F.A. : %.a.p. - bl. 803.

2) Kriel, R.G.: ,m Ondersoek na die verband tussen be-
langstelling en bekwaamheid by Afrikaan-
se Ho&rskoolleerlinge" Stellenbosch
Universiteit: 1955; 400 ble.

3) Kriel, R.G. : t.a.p.
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bandsvorm met weetgierigheid as hy sé& ,weetgierigheid is
uit nieuwsgierigheid geboren'. Daarmee bedoel hy ,De

Volgens Jaspers het nuuskierigheid nog m ander ver-

weetgierigheid van den geleerde was by den knaap nog maar
nieuwsgierigheid", Hiermee bédoel hy nie dat al die
nuuskierigheid wasroor die geleerde beskik het nou ver-
groeid is tot weetgierigheid nie. Die weetgierige bly
nog net so nuuskierig soos hy was vir nuwe objekte.
Dit is nie m bron wat uitgeput raak nie. Elke nuwe ob-
jek is vir m subjek ,Jugendform" vir die daaropvolgende
kennisuitbreiding, aldus Jaspersz), al het die subjek vol-
wasse geword, - Dit is egter nie duidelik of hierdie
gsoort verbandsvorm ook bestaan tugsen nuuskierigheid en
belangstelling nie.

4, Nuuskierigheid en Aandag.

3)4)

dieselfde prikkels opgewek. Dit wil verder wvoorkom of

Berlyne s& nuuskierigheid en aandag word deur

dit gelyktydig gebeur sodat die subjek dan nuuskierig so-
wel gs gandagtig is gedurende dieselfde handeling. Hier-
die gelyktydige reaksies op prikkels skep dan die indruk
dat daar m noue verband tussen die twee verskynsels moet
wees.

Stagner en KarwoskiS)beskou aandag as m primitiewe
reaksie waaruit nuuskierigheid later ontwikkel terwyl
Kirkpatrick6)hierdie verband andersom stel omdat hy meen
die subjek eers nuuskierighmsd is en dan, as gevolg daar-
van, aandag gee.

Hierdie/...

1) Zernike’ CoFqu : tcanpa - blo 803!
2) Zernike’ CoFa.Ao H toaopa b blc 8030

3) Berlyne, D.E. : ,Conflict and Information - theory
variables as Determinants of Human
Perceptual Curiosity". wde. Exptl.
PsyCh‘Ol", 1959, 539 ble. 309 - 404,

4) Berlyne, D.E. : ,The influence of complexity and no-
velty in Visual Flgures on orienting
responses". wde. Exptl. Psycol.",
1958, 55, ble. 289 - 296.

tcaopo‘ - bl- 630

%0 00

5) Sgagnery R. en

6) Kirkpatrick, E.A.: t.a.Dp.
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Hierdie noue verband tussen nuuskierigheid en aandag
word ook deur ander skrywers benadruk soos byvoorbeeld
Burrtl)waar hy s& dats ,curiosity is essentially an atten-
tion arresting device'". Dit moet die aandag vasgryp.
Shand 2)s”cel dit as volg: nuuskierigheid ,is governing
and sustaining attention" en Reyburn3)sé: wlts function
ig to maintain attention upon the object".

Maar daar 1s ook diegene vir wie die verband blykbaar
so nou is dat die twee aspekte, nuuskierigheid en aandag,
na mekaar herlei kan word en as een aspek beskou kan word.
So s& Dember en Ear14)dat nuuskierigheid m deel van aan-
dag is en nie m selfstandige aspek van die psige is nieﬂ

Hierdie herleidingsteori& is egter moeilik te rym
met bevindinge uit die diersielkunde indien hierdie resul-

tate op mense van toepassing gemaak kon word soos blyk
uit die volgende: Mote en Finger5)het eksperimenteel ge-
vind at rotte hulle gedrag gedurende eksperimente in m
doolhof verander het sonder dat daar m prikkelverandering
plaasgevind het. Hulle meen dat die enigste oorsask
vir hierdie verandering van gedrag nuuskierigheid kan

wees. Dit is ook Tolman6 se sienswyse. Montgomery7)
s&/...
1) Burtt, H.E. : oPsychology of advertising, etc."

Houghton Mifflin Co. Boston, New
York, ete. 1938, p.p. 473.

2) Shand, A.F. : ,Foundations of character" - bk. II.
Me Millan and Co. Ltd., London.

1920, p.p. 578.
3) Reybuwrn, H.A. : t.a.p. - bl. 192.
4) Dember, W.N. and : ,Analysis of exploratory manipula-

Barl, R.W. : tory and curiosity behaviours."
+Psychol. Rev.", 1957, 64, ble.91-96.

5) Mote, F.A. and : ,Exploratory drive and secondary
Finger, F.W. : reinforcement in the acquisition
and extinction of a simple running
response'. wde of Educ.", 1942,
6) © .man, Bdw. C. : t.a.p.
7) Montgomery, K.C. : ,The role of the exploratory drive
in learning". wd. Comp. and

Physiol. Psychol.", 1954.
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s& ,the eXploratoryxtendencies of rats produce a satis-
factory theoretical basis for alteration behaviour".
Later het hy gesé: ,the exploratory drive is a primary
drive, largely independent of other motives".

Die betekenis van hierdie bevindinge 1& hoofsaaklik
daarin dat waar nuuskierigheid teoreties herlei word na
n ander aspek, byvoorbeeld aandag, dit hiermee eksperi-
menteel herontdek is as m drang, onafhanklik van ander
drange en nie herleibaar is tot aandag nie. Wyngaardeﬁ)
o8& baie geestesverskynsels kan saam voorkom maar ,Dit is
echter geen motief voor een herleiding".

Derhglwe, hoewel in baie noue verband met mekaar,
kan nuuskierigheid en aanda§ gesien word as twee verskil-
lende aspekte. So sé Munﬁ
tesfunksie is, m akt, m proses sieseecee ,nOt a power"

dan ook dat aandag m gees-

goos uuuskierigheid nie. Kuypers3)stel dit baie duide-
1lik dat nuuskierigheid m verlangende funksie van die siel
is as hy sé&: ,deze drang" na die nuwe, terwyl aandag en
opmerksaamheid deel vorm van die ontvangende funksie,
volgens hom*?

5. Nuuskierigheid en Verwondering.

Mc Dougall4), Shand5)e.a. beskou verwondering as m
emosie of gevoel. m Emosie of gevoel is volgens Kuyperg)
"a]-S/i LR

l) Wff'ngaarden, H.R. H tcanp- - bl' 700

2) Munn, N.L.: ,Psychology. The fundamentals of human
adjustment". Georg, G. Harrap and Co.,
1946, p.p. 497, bl. 309.

3) Kuypers, A.: t.a.p. - bl. T76.

4) Mc Dougall, W. : ,An introduction %o Social Psycho-
logy", London, Methuen and Co.
1td., 1960, 527 p.p.

.t. 8 pb

) Shand, A.F.
) t.a.p.

Kuypers, A.

o0 oo

% ,.aploratory" dui hier nuuskierigheid aan, sien bl.Z21,
#% Sien Kuypers, A. - t.a.p. bl. 75 en elders.
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nals de natuurlike, spontane reaksie op de werklikheid
op grond van een onmiddelljyke, positiewe of negatiéwe
waardering". Dan klassifiseer hy verwondering ds m in-
tellektuele gevoel wat volgens Esser;)die begin is van |
wAlle kennen". In hierdie verband wil dit volgens Sto-
ker“’voorkom of ,die nuwe", verwondering- sowel as m be-
geerte tot kennis, opwek. . Waar m begeerte tot kennis
deur ,die nuwe" opgewek word, kan dit beskou word as
nuuskierigheidx, m.a.w. ,die nuwe" wek duskverwondering“
as intellektuele gevoel sowel as nuuskierigheid gelykty-
dig in die subjek op. Albei verskynsels funksioneer
dus szam. n

6. Nuuskierigheid en Vrees.

Tot sover blyk dit nou dat nuuskierigheid in die

pn&uns" van ander verskynsels funksioneer. By vrees is
die aard van die verband egter andersom, want waar vrees
die subjek weg van die objek af laat neig, neig nuuskie-
' Jatel it as
volg: ,Curiosity +e..... impels the animal to examine

righeid hom juis daarheen. Kirkpatrick>

the new thing that fear prompts him to run away from".
Dit is ook deur MC'Dougall4)opgemerkm‘

Nou wil dit ook voorkom asof dizselfde prikkel soms
nuuskierigheid sowel as vrees gelyktydig opwek, met die
gevolg dat die psige in m sekere toestand verkeer.

5)

Hierdie toestand word deur Kuypers”’'m ,innerlike gesteld—‘

heid" genoem.

As gevolg van hierdie toestand of ,gesteldheid" hou -
die subjek homself op m bepaalde afstand van die vrees-
nuuskierigheidwekkende prikkel of objek af. Die afstand
word bepaal deur die subjektiewe oordeel van veiligheid

van/...

1) Bsser, P.H.: ,Karakterkennis en neurosenleef In.
J.H. Kok, N.V. Kampen, 1952, p.p. 426 -
bl. 42.

2) Stoker, H.G.: t.a.p. - ble. 53, 62, 264, 279.

3) Kirkpatrick, E.A.: t.a.p. - bl. 102.

4) Mc Dougall,W.: ,An introduction to Social Psychology".
London, Methuen and Co. Ltd., 1960,
D.Po 5270

5) Kuypers, A. : t.a.p. - bl. 205.

¥ Sien bl. 14,
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van die subjek, want, kom die prikkel vir hom meer ver-
dag voor, retireer hy en kom die prikkel minder verdag
voor, gaan hy nader. So hou die subjek homself op m
newewigspunt". Sou die afstand skielik te klein voor-
kom en die ,ewewigspunt™ aldus versteurd raak, kan m
sterk vreesreaksie, soms met m gil gepaardgaande, ont-
staan.,

Maar dit blyk ook dat veral kinders dit soms geniet
as die psige op so n ,ewewigspunt" kom. Dit skep sensa-
sie of opwinding of verrukking. Kuypersl)sé dit is m
gesteldheid waar die aangename wat met nuuskierigheid
saamval, vermengd raak met die onaangename wat met vrees
Sagamval., Dit is waarskynlik hierom dat die toestand of
gesteldheid soms in Duits uitgedruk word met die woord
nWonneangst" wat, as dit vertaal word, ook kan beteken
n&genotvolleangs". \

Dit wil verder voorkom of nuuskierigheid nie net ge-
lyktydig met vrees opgewek kan word deur dieselfde prik-
kel nie, maar of nuuskierigheid soms nd m vreeservaring
kan ontstaan. Mowrerz)het in 1959 met sy eksperiment:
wFear conditions and Active Avoidance Learning'", aange-
toon dat as m rot vrees opgedoen het in n deel van n
kissie, hy vir n keer of twee uit nuuskierigheid terug

sal kom om ondersoek in te stel. Een van MowrerB)

se
studente het gevind dat as m ,racoon" m elektriese kabel
deurknaag en sodoende skok opdoen, vlug hy, maar keer

n paar keer terug om ondersoek in te stel.

Nou is dit Mowrer4)

se meéning dat hierdie terugkeer—
handeling wel nuuskierigheid is, maar hy s& dat dit
dryfveerloos geskied. As daar egter m dryfveer in

hierdie/...

1) Kuypers, A. ¢ t.2.p. bl. 205,
2) Mowrer, O.H.: ,Learning theory and behaviour".

John Wlley and Sons, Inc., New York,v
3) Mowrer, 0.H.: t.a.p.

4) Mowrer, O.H.: t.a.p.
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hierdie terugkeerhandeling moet wees dan is dit vrees om-
dat vrees die oorsaak is van alle handeling. Nuuskierig-
heid is dus inbegrepe in vrees; so nie word nuuskierig-
heid deur vrees veroorsaak of gemotiveer, aldus Mowrerl).
Maar hy s&€ dit is sy mening dat die terugkeerhandeling
na die vreeswekkende objek m algemene aktiwiteit of spesi-
fieke neiging is. Daar dien op gelet te word dat Blain
e.a.“’, soos reeds aangedui™, s& dat nuuskierigheid m al-
gemene gktiwiteitsbehoefte is. Maar Mowrera)laat die
woord behoefte Weg,'waarskyhlik omdat ,behoefte" die
idee van m dryfveer inhou. Sy idee is dus strydig met
die sienswyse dat.nuuékierigheid m aktiwiteit is wat ge-
motiveerd is, of ontstaan uit m behoefte™r
Harlow45

5)nie gaamstem

nie. Gedrag kan nie ontstaan uit een enkele grondmotief,

k n met die siening van Mowrer

nl. vrees nie. Nuuskierige gedrag ontstaan in m posi-
tiewe, doelgerigte soeke na m doelwit. Atkinson6)sé
dat rotte doelgerig uitgaan op soek na die nuwe om hulle
brein te stimuleer en nie uit vrees nie.

Dit wil dus eerder voorkom of nuuskierigheid in

7)

Mowrer ‘' se eksperiment as m na-drang van vrees tevoorskyn
getree het, want die bevreesde subjek wil terugkom omdat
hy nuuskierig is oor die vreeswekkende situasie. Dit
kKan ook opwindende spanning meebring, soos reeds aangé—
toon.

Hoewel nuuskierigheid en vrees in noue verband met

mekaar/...

1) Mowrer, O.H. : t.a.p.
2) Blair e.a. ¢ t.a.p.
3) Mowrer, O.H. : t.a.p.
4) Harlow, H.F. ¢ t.2.D.
5) Mowrer, O.H. : t.2.D.

oo

6) Atkinson, J.W. t.a.p. - bl. 261.

7) Mowrer, O.H. s t.a.p.
# Sien bl. 9.
=% Op bl., 9 is ges& dat m strewing m krag is wat hom uit-

druk in m behoefte. Dit maak die behoefte dinamies
om tot handeling te kom en die handeling te onderhou.
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mekaar staan is hulle dus aparte of selfstandige geestes-
verskynsels.

7. Nuuskierigheid en ander verskynsels.

Ook Baldwinl)het m bydrae gelewer tot die ondersoek
na die verband tussen nuuskierigheid en ander geestes-
eienskappe. Hy het 67 kinders van ongeveer 4 jaar oud
ondersoek. Hulle was uit gesinne van bogemiddelde in-
telligensie en opgevoed teen verskillende agtergronde.

By die ontleding van m aantal gedragsfaktore by wyse van

faktor-angliese het hy gevind dat nuuskierigheid nou ver-
bind is met leierskap, oorspronklikheid, vriendelikheid,

gemeenskapsgevoel, sin vir humor en planmatigheid.

Wat hierdie kinders betref 18 die eienskappe dus al-
mal om nuuskierigheid heen maar onderling nie los van me-
kaar nie en ook nie los van ander faktore wat weer verder
weg 18 van nuuskierigheid af nie.

Hierdie verbandstudie van nuuskierigheid met ander
psigiese verskynsels lei nou tot die gevolgtrekking dat
nuuskierigheid nie net n selfstandige drang is soos som-
mige ander drange nie, maar dat dit ook belangrik is om-
dat dit met n aantal psigiese verskynsels verband hou en
geIntegreer is, soos in hierdie hoofstuk aangetoon,

Vervolgens kan nuuskierigheid beskryf word na die
uiterlike gedrag.

Hoofstuk 3./...

1) Mc Clelland, D.C.: ,Studies in Motivation", New York,
Appleton-Century-Crofts, C 1955,
p.p. 552.



- 32 -

HOOFSTUK 3.
n_ BESKRYWING VAN NUUSKIERIGHEID VOLGENS
DIE UITERLIKE GEDRAG.

1. m Fisiologiese basis vir Nuuskierigheid{

kSedert die opkoms van die behaviogpisme, omstreeks
1900, word sielkundige verskynsels ook volgens die uiter-
like, waarneembare gedrag omskryf. Hierdie uitgangs-
punt is soms doeltreffender gevind om sielkundige verskyn-
sels cksperimenteel te ondersoek.

Terwyl Pavlovl)en sy medewerkers in 1926 eksperimen-
te in verband met die fisiologiese aktiwiteite van die
korteks uitgevoer het, het hulle daar m gedragsoort
wontdek" wat deur hulle m nuuskierigheidsrefleks genoem

2)

d'appule in the cells of the cortex as well as in the

ig. Hierop s& Pavlov®’'dan: ,This reflex has a point
lower parts of the brain". Hy wys daarop dat dit die
anglitiese aktiwiteite van die korteks is wat so sensi-
tief kan wees en nie die lmer liggende dele daarvan
alleen of afsonderlik nie. Die funksie van die laer lig-
gende dele is slegs om saam te werk. Sy medewerker
Zeliony, het egter gevind dat m nuuskierigheidsrefleks
uitgevoer kan word deur honde waarvan die korteks ver-
wyder is nadat m toestand van inhibisie op m sekere ge-
luid prikkel bewerkstellig was. In sulke uitsonderlike
gevalle kan die laer liggende dele van die brein blyk-
baar die funksie van die korteks oorneem.

In hierdie verband, oor m moontlike fisiologiese
basis vir nuuskierigheid, sé& GordonB)in 1963 dat nuus-
kierigheid as m aktiwiteitsdrang gepaseer is op fisiolo-
giese prosesse wat hy as volg beskryf: Die netwerkfor-
masie van die brein staan in noue verband met die

hipotholamus/. ..

1) Pavliov, I.P. : ,Conditioned Reflexes. An investi-~
gation of the Physiological activi-
ty of the Cerebral Cortex". (Vertaal
deur G.V. Aurep), Oxford University
Press: Humphrey Milford, 1927,

p.p. 430 - b1. 255.

2) Pavlov, I.P. s t.8.D.
3) Gordon, J.E. s ,Personality and behavior".

Mc Millan Co., New York, 1963 -
bleu 4—8 - 490
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hipotholamus. Wanneer hierdie gedeelte van die brein
geprikkel word, vloei daar m stroom van impulse na die
kortciis. Die gevolg van hierdie impulse is dat die kor-
teks opgewek word (,the brain is thereby alerted or
aroused") of, soos Mun%)sé, dat dit in m toestand van
nwakefulness" kom. Die handelinge van die subjek is dan
sé of hy belangstellend, nuuskierig, wagtend of wakker
is. Hierdie hele fisiologiese basis noem hy dan die
R.A.S. (y,reticular arousel system"). Dit is dus m pro-
ses van Tisiologiese gereedmaking van die subjek om kone
tak te maak met die wéreld buite, met die objek.
Gordonz)self s€ dat dit m fisiologiese staat is van
preaching out to the environment'".

2. Die sintuie.

3)

word die hele sensories- meto—
riese toerusting van die subjek betrek in die gedrags-

Volgens P.T. Young

patroon wat deur nuuskierigheld veroorsaak word. Die
sintuiglik organe wat funksioneer by m nuuskierige onder-
soek, 1s een of meer van die volgende: die o0&, ore,

neus, huid en tong. Shand4)sé hierdie organe is gedurig
. in m toestand van gereedheid en afwagting om op.te neem,
Maar .ie opneming geskied gewoonlik eers deur die afstande
sintuie soos die 0&, ore en neus en dan deur die taktu-
ele sintuie soos die huid en tong. Me Dougall5)meen
egter dat die dier dieselfde sintuig eerste gebruik as

hy/e o
1) Munn, N.L. : ,Psychology. The fundamentals of
human adjustment". Georg, G. Har-
rap and Co., 1946, p.p. 497 - Dbl.402.
2) Gordon, J.E. 2 teB.D.
3) Young, P.T. : Motivation of behaviour". New

York: John Wiley and sons, 1936,
p.p. 562 - bl. 141,

4) Shand, A.F. : ,Foundations of character" - bk. II,
Mc Millan and Co. Ltd., London,
1920, p.p. 578.

wAn introduction to Social Psycho-
logy". London, Methuen and Co.
Ltd., 1960, p.p. 527.

5) Mc Dougall, W.

ao
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hy iets uit nuuskierigheid ondersoek as wat hy sou ge-
bruik wanneer hy kos soek. Waarskynlik bedoel hy hier-
mee dat m vdlk byvoorbeeld met gy gesigsintuig m objek
sou ondersoek terwyl m rot dit met sy reuksi-tuig sou
doen omdat hulle respektiewelik weer van daardie sintuig
afhanklik is om voedsel te vind as van ander sintuie.

Hoewel m subjek dus na sy aard voorkeur mag gee aan
m bepaalde sintuig, ie dit duidelik dat hy ook sy ander
sintuie sal gebruik indien nodig.

3. Die beweginge by nuuskierigheid.

Om die betrokke sintuie in m posisie te kry om be-
ter te kan opnecem, word soms toepaslike beweginge ge-
maak. Mc Dougalll)en Shand 2)wys egter daarop dat daar
geen kenmerkende beweging net vir nuuskierigheid alleen
is nie. n Sekere beweging kan deur nuuskierigheid sowel
as deur m ander drang veroorsaak word. As n subjek by-
voorbeeld na m plek in sy tuin loop, kan dit wees dat hy
iets daar wil gaan haal of anders kan hy na die plek be-
weeg ult nuuskierigheid. Van die uiterlike beweging wat
die subjek hier maak, kan nie afgelei word watter een
wvan die twee die oorsaak van die beweging is nie. ,

Ten spyte daarvan dat daar geen kenmerkende bewe-
ging net vir Nuuskierigheid alleen bestaan nie, gaan tog
getrag word om beweginge wat ook nuuskierigheid kan aan-
dui, te beskryf. Hulle moet beskryf word omdat hulle
waarneembaar en meetbaar is en gevolglik die moontlik-
heil bied om nuuskierigheid eksperimenteel te ondersoek.

Beweginge wat nuuskierigheid kan aandui kan dan as
volg gegroepeer en beskryf word:

Die nader-gaan beweging:

Die subjek gaan nader na die objek toe - eintlik
om die sintuie nader aan die objek te bring, volgens die

omskrywing van Mc Dougall3), Shand4)

o en/...
1) Mc Dougall, W. : t.a.p.
2) Shand, A.F. 2 t.a.D.

3) Mc Dougall, W. : ,An outline of Psychology".
: London, Methuen and Co. Ltd.,
1923, p.p. 456.

4) Shand, A.F. t.a.p. - bl. 439.

vo
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en Kirkpatrickl)o m Sprekende voorbeeld van hoe die

nader—-gaan beweging met nuuskierigheid verband hou, is
die in Exodus 3: 3 - 42)waar beskryf word dat Moses m
doringbos sien brand het en gesd het: ,Laat ek tog na-
der gaan en hierdie groot verskynsel bekyk waarom die do-
ringbos nie verbrand nie. Toe die Here sien dat hy nuus-
kierig naderkom ..ececoes" '

Die nader-bring bewegings:

In hierdie geval bring die subjek die objek nader na
hom toe - of na sy sintuie toe, sodat beter waarneming
kan plaasvind, n Subjek steek byvoorbeeld sy hand uit,
neem m klein horlosie in sy hand en bring dit nader nas
8y oor om te hoor of die horlosie loop. So word objekte
ook nader gebring om daaraan te ruik of te proe of om dit
te betas.

Die hanterings-beweginge:

Die mens is fisies doeltreffend toegerus met vator-
gane om voorwerpe mee te hanteer met die doel om hulle te
ondersoek. Die objek word, volgens Hall3)met die vator-
gaan geneem, omgedraai, geskud, gebuig, gerek en oopge-
maak, (wat vir die subjek ookal die toepaslikste mag wees
om meer van die objek te wete te kom).

Behalwe dat m objek direk met die vatorgane gehan-
teer word, kan die subjek ook m voorwerp neem en die ob-
jek daarmee hanteer soos wanneer m seun byvoorbeeld m
stok sou neem en m dooie slang omkeer om te sien hoe dit
van onder lyk.

n Ander bewegingsoort wat gemazk word om m objek te
ondersoek is deur versperrings

(1) +te verwyder byvoorbeeld waar die subjek m stuk

papier sou verwyder as dit vir hom lyk of daar
iets onder geroer het, of

(i1) te/e..

1) Kirkpatrick, E.A.: ,Fundamentals of Child Psychology"
New York (and) London: Mc Millan,
19099 pop' 384 - blo 102.

2) Hersiene uitgawe in 1957 van Die Bybel. ‘
3) Hall, S. ¢ 4Child Life and Education". (Uit:

,Pedagogical Seminary, 1905, X),
Provincetown: dJournal Press.
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(ii) te oorkdém byvoorbeeld deur op m kar se kap te
klim teneinde bo-oor m skare wat hom afgeskerm
het te kan kyk na iets wat sy nuuskierigheid
opgewek het. |

Al hierdie toepaslike beweginge wat die subjek maak

om. sy sintuie in staat te stel om soveel as moontlik van
die nuwe objek te kan opneem, maak deel uit van wat
Dgie kontakdrif noem. Hierdie kontakdrif het m
driffaktor van ,verlangen naar bezit"2)of wel ook genoem
“objekbindingsfaktor"3 . Hierdie objekbindingsfaktor
het weer m driftendens van "op:zoek gaan naar nieuwe

Szondi

objekten van bevrediging“4 ult nuuskierigheid5),‘volgens
aanhalinge deur Esser ‘.

Hierdie beweginge kan dus gesien word as die uitinge
van verlangens7), behoeftesS)of kragteg)
van die subjek aan nuwe objekte wil ,bind" om dan kontak’
te maak met die objek.

wat die sintuie

4., Gelagtshouding by nuuskierigheid.

Die tipiese gelaatshouding van die nuuskierige sub-
jek het die aandag van verskillende skrywers getrek.

Banks/. ..
1) Szondi, L. : ,Experimentelle Triebdiagnostik",
- 1947.
2) Esser, P.H. ;s yKarakterkennis en neurosenleer II",
J.H. Kok, N.V. Kampen, 1952, p.p.426
- bl- 113.

3) ESSGI‘, PoHo ’

oo

t-aupn - bl. 179o

4) Esser, P.H. s t.a.p. - bl. 113.
5) BEsser, P.H. . t.a.p. - bl. 196.
6) Esser, P.H. s teg.pe.

7) Sien bl. 5 en 6.
8) Sien bl. 7.

9) Sien bl. 7.
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Banksl)

merk op dat die o0& wyer oopsper (,to stare") en
die ronddele slap word en die mond oophang (,to gape"),
as die subjek nuuskierig is.

Brouwersz)beskryf dan nuuskierigheid ook as ,aan
iemands lippen hangen, iemand de woorden uit den mond
k¥ken, «.... in den k¥ker lopen'. Op die gelsat van die
nuuskierige is daar m houding van erns. .

Volgens Shand3)kan hierdie erns beskryf word as m
sandagtige houding wat die akkomodasie van die sintuie
meebring. Verder s& hy dat hierdie erns wat in nuuskie-
righeid aangetref word, instinktief by die mens teenwoor-
dig is. Hall4)meen dat dit by geboorte nog nie teen-
woordig is nie maar eers later te voorskyn tree wanneer
die kind begin vrae stel. Voor hierdie tydp§§k is die

erns-houding slegs m staarrefleks, aldus Hall”’,
5. Die emosies by nuuskierigheid.

Waarskynlik het dit die mens reeds waie lank gelede
al getref hoe emosioneel hy soms kan raak as hy nuuskie-
rig word. Geskrifte van eeue gelede getuig daarvan vol-
gens uittreksels wat daaruit gemask is deur De Vries6)
€.a., byvoorbeeld ,die zoq&ottelich nieuwggierig z¥yn, en
altid highen en blazen naer wat anders zjn genoegh ghe-

straft". Die hyg en blaashandeling dui m emosionele

toestand aan wat ook by nuuskierigheid kan wvoorkom.

7)

Banks'’sé dat die emosionele aspek wat saam med

nuugkierigheid/. ..

1) Banks, F. : ,Conduct and Ability, A textbook of
Psychology, etc.", London, Methuen,
1936, p.p. 399.

2) Brouwers, Dr. L.: ,Het Juist Woord", 1928, N.V. Bre-
pols, Turnhout. :

3) Shand, A.F. 3 te.a.pe
4) Hall, S. 3 toa.pe.
5) Hall, S. H -tcaopo
6) De Vries e.a. : ,Woordenboek der Nederlandsche Taal"
(Vierde deel) M. Njhoff, A.W. Sythoff, 'S - Gra-
venhage en Leyden. Ook Juta,
Kaapstad.

7) Banks, F. 2 t.8.De
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nuuskierigheid funksioneer egter nog nie behoorlik
wetenskaplik ondersoek is nie. Dagar is byvoorbeeld nog
nie vasgestel presies hoe die asemhalingsorgane en die
hart se funksionering tydens nuuskierige gedrag; beinvloed
kan word nie. ”
6. Eksperimentering.
Skrywers so00S Ha’ill>

en Drever2)
van eksperimentering as nuuskierigheid. Hall3)haal by -
voorbeeld Schneider aan wat s& dat kinders insekte se

pote en vlerke afbreek omd?t hulle uit nuuskierigheid ek-
4) A
sé:

beskou sommige vorme

sperienteer. Ook Groos wDie Neugier ist offenbar
eine besondere Form des Ixperimentierens, sie ist ein
geistiges sSxperimentieren'. gksperimentering is gedrag
wat tot n groot mate uiterlik waarneembasar is en in so-
ver dit dan voortspruit uit nuuskierigheid, kan sulke
uiterlike gedrag ook begtudeer word om meer te wete te
kom aangaande Nuuskierigheid. Die gedrag van kinders wat
byvoorbeeld met m geweer loodreg in die lug op skiet net
om te sien waar die koe€l gaan val, is eksperimenterings-
gedrag en kan op nuuskierigheid dui omdat hier doelbewus
m nuwe situasie tot stand gebring word om die gevolge
waar te neem.

Nuuskierigheid kan dus ook uitgedruk word in n ge-
dragspatroon wat as eksperimentering peskou kan word.

Waar nuuskierigheid nou ook volgens uiterlike ge-
drag beskryf is, kan aandag gegee word aan die belang-
rikheid daarvan.

Hoofstuk 4./cee

1) Hall, S. $ toa.po

2) Drever, J. : yInstinet in Man", University Press,
Cambridge, 1921, bli. 182.

3) Hall, S. 5 tea.De

4) Groos, K. ¢ ,Die Spiele der Tiere", Fischer,

Jena, 1907 - bl. 238.
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HOOFSTUK 4.

DIE ROL WAT NUUSKIERIGHEID SPEEL.
INLEIDINGs:

Met die bespreking en ondersoek van die innerlike

sowel as die uiterlike gedrag by nuuskierigheid en die
verband daarvan tot ander geestesverskynsels was daar
reeds ganduidinge dat nuuskierigheid m baie belangrike
rol speel in die lewe van die enkeling sowel as in die
samelewing. m Paar aspekte van hierdie rol kan nou na-
der ondersoek word.

A. NUUSKIERIGHEID EN KENNIS.

Piotrowskil)sé dat nuuskierigheid ,a desire for
knowledge" ia. Dit is egter baie wyd gestel. Drever

2)

se beskouing dat sommige kennis die gevolg van nuuskie-
righeid is, is dus meer aanvaarbaar.

Dit is kenmerkend van hierdie sommige kennis dat dit
nie gekoppel is aan bepaalde, gekeurde objekte (of onder-
werpe of temas) nie, maar somaar aan enige objek wat
nuut voorkom; gevolglik vorm hierdie kennis geen logiese

3)

samehang of sisteem nie. Jaspers”’sé& die nuuskierige

gryp of ,haakt" slegs hier en daar na alles wat nuut
voorkom. In die verband sé Harlow4), die nuugkierige
n8pends a large amount of time just monkeying around" en
volgens HallS)gaan die nuuskierige soms oor gevaarlike

en veeleisende we& oor die lengte en breedte van die aarde
en/...

1) Piotrowski Zyg- wPerceptanalysis" Mc Millan Com-

a0

ment, A. s pany, New York, 1957, p.p. 505,
bl. 226.
2) Drever, J. : ,Instinct in Man", University Press,

Cambridge, 1921, bl. 199.

3) Zernike, C.F.A. : ,Paedagogisch Woordenboek", Gronin-
gen: J.B. Woulters, 1905, p.p. 1163,
blo 803. )

4) Harlow, H.F. : ,Motivational Forces underlying
learning", ,Learning Theory, Perso-
nality Theory and Clinical Research”
New York: John Wiley and Sons Inc.,

1953, bl. 39.

5) Hall, S. s ,Child Life and education", (Uit:
+Pedagogical Seminary", 1905, X),
Provincetown: Journal Press.
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en selfs tot in die dieptes van die see,

Langs hierdie weg verkry die subjek m massa of oor-
vlbed of surplus van kennis wat hy wel nie op daardie
oomblik nodig het nie, maar wat hom later goed te pas
kom om beter by sy omgewing aan te pasl)2)3)4)5>.
6)help hierdie kennis die suﬁjek byvoor-
beeld om moontlike gevare wat in die omgewing mag skuil,

Volgens Young

te ontdek, veilige we& te vind en lede van die eie soort
en voedselbronne te ontdek. Hieroor sé Pavlov7)dat

die dier se lewe elke oomblik aan m draadjie sou hang

as hy nie hierdie kennis as gevolg van sy nuuskierigheid
gou verkry het nie.

Benewens die aanpassingswaarde kan hierdie kennis,
wat verkry is uit nuuskierigheid, ook van wetenskaplike
waarde wees. Pavlov8)sé byvoorbeeld dat, wat die mens

betref/...

1) Mumford, Bdith : ,The Dawn of Character", London,
E.R. ¢ Longmans' Green and Co., 1920,
pepo 210 - bl. 1500

2) Boyd, William 3 wThe History of Western Education",
A. & C. Black, Ltd., Soho Square,
London, W.1, 1932, p.p. 452 -
bl. 282,

3) Jersild, Arthur :,Child Psychology", Staples Press:
T. sLondon, 1960, p.p. 506 - bl. 304.

4) Kirkpatrick,®.A.: ,Fundamentals of Child Psychology",
New York (and) London: Mc Millan,
1909, p.p. 384 - ble. 100 - 102.-

5) Valentine, C.W. : ,Psychology and its Bearing on Edu-
cation", Methuen & Co. Ltd., 36
Essex Street, Strand, WC 2, 1960,

P.P. 649.

6) Young, P.T. : Motivation of behaviour", New York:
John Wiley and sons, 1936, p.p.
562.

7) Pavlov, I.P. : oConditioned Reflexes. An inves-

tigation of the Physiological ac-
tivity of the Cerebrgl Cortex",
(Vertaal deur G.V. Aurep), Oxford
University Press: Humphrey Mil-
ford, 1927, p.p. 430 - bl. 12.

8) Pavlov, I.P. s t.a.p. - bl. 12.
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betref, sy nuuskierigheid hom tot weetgierigheid lei en
hierdie weetgierigheid is die moeder van daardie weten-
skaplike metode wat ware kennis meebring. In hierdie

1)o

gierigheid geborgsn" en weetgierigheid is ,begeerig naar

verband sé& Jaspers sDe weetgierigheid is uit nieuws-
weten, naar kennis". Ook ander skrywers is hierdie me-
ning toegedaan dat wetenskaplike kennis soms basies uit
nuuskierigheid kan ontstaan. So sé& Mc‘Dougallg)byvoor—
beeld dat ,curiosity is at the base of many of man's:
most splendid achievements, for rooted in it are his spe-
culative and scientific tendencies", en Drever3)stel'dit
o dat nuuskierigheid m basis kan wees vir intellektuele
kennis en onbaatsugtige liefde vir waarheid, wat die
dryfkrag kan wees agter wetenskaplike navorsing en wys-
gerige ondersoek. Hy kom dan ook tot die gevolgtrekkino
dat hierdie intellektuele waarde van nuuskierigheid reeds
deur so baie skrywers benadruk is, dat die waarde daar-
van in hierdie verband nie ontken kan word nie.

_ Dit het nou duidelik geword dat die kennis wat die
subjek se nuuskierigheid meebring vir hom veral nuttig
kan wees om hom aan te pas by sy omgewing en ook dat sy~
nuuskierigheid m basiese rol kan speel in die verkryging
van wetenskaplike kennis.

B. NUUSKIERIGHEID EN OPVOEDING.

. o . . *
Aangesien nuuskierigheid m drang is om {e weet’

en die mens oorvloedige, nuttige kennis®* besorg, moet

dit beskou word as m gawexxxwaarmee in die opvoeding

rekening gehou moet word, veral ten opsigte van die vol-
. gende aspekte/...

’ﬁrﬁ-??’ = bl. 803.

2 T

1) Zernike, C.F.A. ,,

2) Mc Dougall, W. s . An introductibn to Social Psycho-
logy", Londoh, Methuen and Co. Lt
1960, p.p. 527 - ble. 315 en 316.

3) Drever, J. : t.a.p. - bl. 199.

¥ Sien bl; 21.

¥% Sien bl. 41.

x%¥ Sien bl. 14,
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gende aspekte:

1.

Motivering deur nuuskierigheid:

Dit wil voorkom of diere kan leer deur hulle nuus-

kierigheid te prikkel sonder enige ander motivering.

Dit was die bevinding van Mote en Finger
Montgomery-’,
Montgomery
leer is.

3)
5)

Butler e.a.

1)

Wat witrotte betref, s8

' Harlow2),

4)

selfs dat dit hulle belangrikste motief vir
Verder blyk dit volgens Butler

6) dat nuuskie-

righeid as motiveringsverskynsel ,extremely resistant to

satiation” kan wees.,

As nuuskierigheid dan so m sterk motiveringsmiddel,

wat nie maklik versadig raak nie, vir leer kan wees by

diere, kan daar verwag word dat dit nog sterker by mense

moet wees gangesien die mens o.a.
vlak nuuskierig kan wees.

ook op intellektuele

Trouens, du Plooy7)sé ook

dat ,intellektuele nuuskierigheid geen paal of perke ken"

om lees te motiveer nie.

Blair e.a. ‘benadruk ook die

belangrikheid van nuuskierigheid op intellektuele vlak

en 88 dat leerlinge se skeppende denke en aktiwiteite

veral deur nuuskierigheid gemotiveer kan word.

Nuuskierigheid/. ..

1)

2)
3)

4)

5)
6)

7)

8)

Mote, F.As and
Finger, F.W.

HF.
Montgomery, XK.C.

Harlow,

Butler, R.A.
Harlow, H.F.

and

Montgomery, K.C.

Butler, R.A.
Harlow, H.F.

and

Du Plooy, Dr.Jd.L.

Blair e.a.

Psychol.,

nixploratory drive and secondary
reinforcement in the acquisition
and extinction of a simple running
response", J. of Eduec., 1942.

- bl. 39.

wThe role of the exploratory drive
in learning", J. Comp. and Physiol.
PsyChO].a 9 1954"

pnFersistence of Visual Exploration
in Monkeys'", J. Comp. physiol.
1954, 47, ble. 258 - 263.

t.a.p.

t. aop.

t- aopo

nDie noodsaaklikheid van lees en

die bevordering daarvan by ons leer-
linge", Die Skoolblad - The Teacher,
Aug. 1963, bl. 17.

pBducational Psychology", Mc Millan
Co., New York, 1962, p.p. 601.
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Nuuskierigheid kan dus m nuttige en sterk motivering
wees om leer te bewerkstellig. Daarom sé Boydl>"curiosi—
ty is of special value for this purpose'. Dit'is ook
Krielz)se sienswyse as hy sé€: die leerling ,word deur
nuuskierigheid geprikkel om meer te weet".

2. Afstomping van nuuskierigheids:

3)

Verskillende skrywers soos Stagner en Karwoski-’,

5)

Blair c.a.t), Valentine®), Dexter en Garlick®’, Wumford’’

an andere wys daarop dat leerlinge soms hulle skoolloop-
baan begin as nuuskierige, vraagstellende of probleem-

' soekende wesens, maar dat dit na m paar jaar op skool

verdwyn. Dan het hulle passiewe luisterasars geword wat
liewers net antwoord op vrae van die onderwyser. Hulle
nuuskierigheid het afgestomp. Volgens bogenoemde skry-
wers kan hierdie afstomping'te wyte wees aan die leer—
planne en metodes van onderrig.

Dat hierdie afstomping nadelige gevolge kan hé,
blyk daaruit dat hiermee waarskynlik ook m funksie van
intelligensie afgestomp kan word aangesien nuuskierig—
heid deur verskillende skrywers gesien word ,as primarily
a function of intelligence", aldus Valentine8 . Na
aanleiding van die hespreking van die rol wat nuuskierig-
heid speel in die verkryging van kennis, wil dit dan ook

~voorkom/. .,

1) Boyd, William ¢ t.a.D.

2) Kriel, R.G. : ,n Ondersoek na die verband tussen
belangstelling en bekwaamheid by
Afrikaanse Ho&rskoolleerlinge",
Stellenbosch Universiteit, 1955,

400 ble.
3) Stagrer, R. en : ,Psychology", New York, etc.,
KaI'WOSki, Ta MC GI‘aW—Hill, 19529 popo 582
4) Blair e.a. 3 tea.pe.

5) Valentine, C.W. ¢ t.a.p. »
6) Dexter, T.F.G. : ,Psychology in the schoolroom",

Garlick, A.H. ; Longmans, Green and Co., New York,
Bombay and Calcutta, 1913,
p.p. 417.
7) Mumford, Edith : t.a.p.
E.R.

8) Valentine, C.W. : t.a.p.
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voorkom of die leerling sal verarm ten opsigte van sy
kennisinhoud as sy nuuskierigheid afgestomp raak.
Wanneer leerlinge se nuuskierigheid summier onderdruk
word, kan dit nie net afstomp nie, maar ook verdriﬁg
raak en geestesafwykinge soos byvoorbeeld scoptophilie
veroorsaak volgens Pearsonl en Fenich912 .

3. Kontrolering van Nuuskierigheid:

Hieronder word verstaan wat Dexter e.a.3)bedoe1
wanneer hulle s& die onderwyser ,should both guide and
restrain it". Dit kom daarop neer dat nuuskierigheid
wel as motiveringsmoontlikheid by leer foutief gebruik
kan word of dat nuuskierigheid deur verkeerde onderrig-
metodes afgestomp kan raak. Om dit te voorkom, moet
nuuskierigheid in die opvoeding langs die regte kanale
gelei en beheer word wat vaardigheid en kundigheid van
die onderwyser verg. Dit kan byvoorbeeld die orde of
digsiplinering van m klas benadeel en dle leerlinge net
instel op die vermaak en opwinding wat nuuskierigheid
verskaf, i.p.v. m liefde vir kennisA(m.a.w. weetgierig-

heid) te laat ontwikkel, volgens Dexter e.a.4).

C. NUUSKIERIGHEID EN OMHAATL.

Net soos elke persoon bewus is van sy eie neiging

om agter nuuskierigheidwekkende objekte aan te gaan -

soms met verbasende energle, ywer, moed en oorgawe, is

hy ook bewus daarvan dat hy sy medemens kan aanlok na m

voorafbepaslde doelwit. Dagr kan haas nie san m ter-

rein in die samelewing gedink word waar dit nie op groot

skaal gebeur dat die mens as gevolg van sy nuuskierigheid
omgehaal/. ..

1) Pearson, G.H.J. : ,Psychoanalysis and the education
of the child", W.W. Norton and
Company, inc., New York, 1954,
P.p. 357.

2) Fenichel, O. s wThe Psychoanalytic theory of Neu-
roses", Kegan Paul, Trench, Trub-
ner and Co. Ltd., London, 1946.

3) Dexter, T.F.G.
ond Garlick,A.H.: t.a.Dp.

4) Dexter, T.F.G.
and Garlick,AoHog toaopu - bla 255a
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omgehaal word deur sy medemens nie. Wanneer kinders
wat saamspeel, waargeneem wOrd, wil dit selfs voorkom of
hulle die tegniek om mekaar om te haal deur nuuskierig-
heid, inherent besit en toepas.

Wat die handel betref, gee Burtt
skrywing van die tegniek wat handelaars byvoorbeeld aan-
wend om hulle kliénte om te haal om te koop. Die be~

1)m breedvoerige be-

langrikste hiervan, sé& hy, is die ,teaser copy" wat op
nuuskierigheid gebaseer is. Die handelgar of nyweraar
moet net eenvoudig sy artikel so vertoon dat dit nuuskie-
ri~vheid opwek, volgens die vereistes wat reeds bespreek
ig¥, A

Rakende hierdie verskynsel van omhaal deur nuuskie-
righeid, kan nou volstaan word deur na nog een tegniek
wat op groot skaal aangewend word nl. die vervolgverhagf,
te verwys. Hierdeur word die subjek se nuuskierigheid
opgewek, want hy ,wonder" en gis oor wat die volgende
aanbieding van die verhaal gaan oplewer.

BurttQ)Waarsku egter (a) dat die tussenpose van ge-
rigtheid, wag,;vraxﬁxén gis nie te lank moet duur nie en
(b) dat die subjek nie te bewus moet word dat hy as ge-
volg van sy nuuskierigheid omgehaal word nie. Dit kan
tot negatiewe gevolge lei. Dit wil dus weer eens voor-
kom of die mens liewers onbewus as bewus deur ander ge#'
trek, gelok of omgehaal moet word.

Troland>’wys daarop dat dit m tegniek is wat ook in
musiek, reis, radio, sport, skaak ens. toegepas word.

In/-.{“

1) Burft, H.B. J‘: wPeychology of advertising, etec.",
' Houghton Mifflin Co., Boston, New
York, etc,, 1938’ P.p. 473.

2) Burtty Hch } 't-aopu - blo 290

3) Troland, L.T. ¢ ,The fundamentals of human motiva-
tion", London: Mc Millan Co. Ltd.,
1928, p.p. 521, ble., 212 - 218,

¥ Troland, L.T. : t.a.p. ble. 212 - 218 wys daarop
dat dit m tegniek is wat ook in mu-
siek, reis, radio, sport, skaak,
ens. toegepas word.

#¥%¥ Sien bl. 14. ;

KKK Die drie eienskappe van verlange by nuuskierigheid
is bespreek op ble. 7 en 8.
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In hierdie verhandeling het nou verder geblyk dat
nuuskierigheid n gawe is wat m groot rol speel in die
lewe van die individu sowel as in die samelewing, maar
dat die individu beheer daaroor moet uitoefen omdat hy,
ook vir sy nuuskierigheid, verantwoordelik gehou word.

Vervolgens kan nou oorgegaan word tot m eksperimen-
tele ondersoek. van die verskynsel nuuskierigheid.

Hoofstuk 5./...
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HOOFSTUK _5. | |
OORSIG VAN EKSPERIMENTELE WERK REEDS GEDOEN.

Dit wil voorkom of die eksperimentele navorsing oor
nuuskierigheid in 1926 begin het toe Pavliov die fisiolo-
giese aktiwiteite van die korteks by honde ondersoek het.
So0s reeds aangedui, het hy met m sekere refleks te doen
‘gekry wat hy toe nuuskierigheid genoem het. Hy het ge-
vind dat nuuskierigheid veral m fisiese basis in die
korteks het. Sy volgeling, Zeliony, het gevind dat, in-
dien die korteks buiten werk gestel word, die laerliggen-
de dele van die brein egter ook tot m mate in noue ver- -
band staen met steriotiepe nuuskierigheidsgedrag.

Net soos Pavlov se gandag terloops op nuuskierigheid
gevestig geraak het, was dit ook die geval met Nissen in
1930, Hy het die sterkte van m algemene aktiwiteits-
drang by witrotte gemeet toe hy vind dat daar skynbaar
nog n drang op die spel was. Hierdie ander drang het
hy toe ook nuuskierigheid genoem, nes sy voorganger,
Pavlov en toe besluit dat dit ,a definite form of dyna-
mic behaviour similar to hunger, thirst, sex and mater-
nal drives" is.

Hierna het Dashiell gepoog om die sterkte van laas-
genoemde drange te meet maar het toe nuuskierigheid in-
gesluit in die lys. Hy het witrotte oor m elektriese
rooster, waarvan die stroom konstant gehou was, laat gaan
om te sien hoeveel weerstand hulle bereid was om te ver-
duur terwille van m betrokke drang. Hy het die volgen-
de resultate verkry:

Dryfveer Kere oor die rooster
Ondersoek 6.0
(nuuskierigheid)
Mannetjies Seks 13.5
Honger 19.1
Dors 21.1

Dan volg Warden in 1931 en verkry in m soortgelyke
eksperiment die volgende resultate:

Ondersoek 6.0
Moeder : 22.5
Dors 20.5
Honger 18.0
Seks - 13.5

Hierdie/...
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Hierdie eerste beskikbare resultate waar nuuskierig-
heid as drang gemeet is en vergelyk is met ander drange
wat met dieselfde apparaat gemeet is, toon dat nuugkie-
righeid nie so sterk voorkom as daardie drange nie.

In 1933 het Buytendych gevind dat as hy n wit kaart
van L. sm. in die vierkant voor seekatte verby beweeg,
hulle dit dan ondersoek. Omdat dit vir hulle iets
nuuts was ies hulle nuuskierigheid geprikkel, aldus Buy-
tendych. ’

Hierop volg blykbaar m tydperk van stilte wat na-
vorsing oor nuuskierigheid betref totdat Berlyne in
1949 bvegin het om nuuskierigheid te ondersoek. Hy 1leil
sy eksperimentele studie in met die opmerking: ,Psycho-
logy so far had surprisingly little to say about stimuli
which influence behaviour simply because they are new",
Dan voer hy m eksperiment uit met witrotte en 1& op
grond van die resultate twee postulate neer:

(a) As m nuwe prikkel die reseptors van m organis-
me affekteer sal daar m ,drive-stimulus-producing" re-
spons voorkom wat nuuskierigheid genoem kan word.

(b) As m prikkel aanhoudend die reseptors van die
organisme affekteer, sal nuuskierigheid afneem.

Vanaf 1950 tot 1953 het Montgomery soortgelyke eks-—
rerimente uitgevoer met witrotte. Die vernaamste ge-
volgt :kkinge waartoe hy gekom het kan as volg opgesom
words

(a) Die roeveelheid ondersoeckgedrag® neem af met
die duurte van die ondersoek. (Hierdie gevolgtrekking
kom onreen mat die van Berlyne).

(b) Met die toename in die grootte van die doolhof,
neem die hoeveelheid ondersoekgedrag ook toe.

(¢) Die spontane verandering wat daar in die ge-
drag van die proefdier gekom het gedurende die eksperi-
ment is veroorsaak deur nuuskierigheid.

(d) Die vermindering in ondersoekgedrag ten op-
sigte van m sckere prikkel word veralgemeen na ander

prikkel-situasies/...

% Ondersoekgedrag dui hier nuuskierigheid aan, sien
hierbo.
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prikkel-situasies wat ooreenkoms vertoon met eersgenoem-
de.

(e) As kos en water van die rotte weerhou word, en
as honger en dors gevolglik toeneem, neem ondersoekgedrag
af.

(f) Ondersoekgedrag is onafhanklik van m algemene
aktiwiteitsdryfveer soos sommige gemeen het.

Butler en Harlow het in 1953 in n eksperimentele on-
dersoek gevind dat nuuskierigheid nie gebaseer is op so-
genaamde primére dryfvere goos honger, dors en seks nie.
Dit is met ander woorde m drang op sy eie. Nuuskierig-
heid kan dus ook nie verklaar word uit vrees nie volgens

hulle bevindinge.
A In 1957 het Sutherland met witrotte navorsing gedoen
en tot die gevolgtrekking gekom dat rotte die plek vermy
waar hulle die vorige keer was. Dit het hom op die idee
gebring dat verveling die dryfveer van nuuskierigheid kan
wees. Die situasie verveel dus die subjek en dan neig
hy daarvandaan weg en kom sodoende op iets anders af wat
dan vir hom nuut voorkom. Die nuwe het hom dus nie ,ge-
trek" nie. Hy is deur verveling daarheen ,gestoot"
aldus Sutherland.

Hierdie oorsig toon nou aan dat daar in die dier-
sielkunde reeds m mate van vordering gemaak is met die ek-
sperimentele onderscek van dierlike nuuskierigheid. Aan-
gesien daar nog nie enige eksperimente oor nuuskierigheid
by die mens uitgevoer is nie, kan vervolgens oorgegaan

word tot so n ondersoek.

Hoofstuk 6./...
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HOOFSTUK 6.

EIE _OND:ERSOTLK.
A. INLEIDING:
Hierdie eksperimentele ondersoek betreffende nuus-

kierigheid by die mens, is beperk tot m poging om m ant-
woord te vind op twee van die vraagstukke wat aan die lig
gekom het uit die teoretiese studie van nuuskierigheid:

(1) Bestaan daar m verband tussen nuuskierigheid

en die intellek soos vermoed is deur Mc Dougalll), Ste-

war%)en Dexter/esa.B)?

(2) Bestaan daar m verband tussen nuuskierigheid
en skoolprestasie aangesien nuuskierigheid m belangrike
rol speel by die verkryging van kennis™?

Die intelligensie van 1eerlingé kan bepaal word
deur bestaande gestandaardiseerde intelligensietoetse
toe te pas. Terwyl verslae van skoolprestasies van die
leerlinge van die betrokke klasonderwysers verkry kan
word, bestaan daar tot dusver vir nuuskierigheid egter
geen meetmiddel nie, waarskynlik om die volgende redes:
(1) Vinacke4)meen dat ons in die eksperimentele siellun-
de so pas eers ,the age of motivation" betree het en

Wittenborn /...

1) Mc Dougall, W. : ,An introduction to ®cial Psycholo-
gy". ZLondon, Methuen and Co. Ltd.,
1960, p.p. 527, bl. 315.

2) Stewart, D. - : ,Philosophy of the active and moral
powers of Man," Volume I, bl. 12.

3) Dexter, T.F.G. : ,Psychology in the schoolroom",
and Garlick,A.H.: Longmans, Green and Co., New York,
Bombay and Calcutta, 1913, p.p. 417,
bl. 254,

4) Viacke, W.Z. : ,The drive-modification theory of
human motivation". ,J. Gen. Psy-
chol.", June 1960, ble. 245 - 268.

% Sien ble. 39 en 40.
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1) s& hieroor dat dit nie moeilik is om die

Wittenborn
aard ¢n funksie van drange te beskryf nie maar
(2)° ,gauging the strength of drives is a matter of un-
certainty".

Gevolglik sal daar eers m toets vir nuuskierigheid

saamgestel moet word.

B. POGINGE AANGEWEND OM m TORTS SAAM TE STEL OM
NUUSKIERIGHEID TE WEET. |

Om die sterkte van m subjek se nruskierigheid te be-

paal is daar moontlik drie uitgangspunte wat oorweeg en
ekgperimenteel ondersoek kan words

Die subjek se beweging na die objek wat sy nuuskie-

righeid opwek of
Sy hantering van die objek wat sy nuuskierigheid

opwek of _

Die subjek moet sy ervaring in n toetssituasie waar-
in onder andere m objek is wat sy nuuskierigheid opwek,
introspektief waarneem en self vertolk.

Langs hierdie weé& is daar gepoog om m toets saam
te stel waarvolgens nuuskierigheid gemeet kan word.

1. Die beweging na.

In die teoretiese ondersoek is gewys op die verskyn-
sel dat die subjek nader na die objek, wat sy nuuskierig-
heid opwek, beweeg of wil beweeg. Omdat daar aangeneemn
is dat die hoeveelheid energie wat die subjek bestee om
hierdie beweging tc maak, in verhouding staan tot die
sterkte van sy nuuskierigheid wat die beweging veroor-
gsaak, 1s die volgende moontlikhede gevolg:

a. Die obstruksiemetode.
2)

Warden®’het die beweging van proefdiere na m objek

gestuit met n ge€lektrifiseerde rooster. Hoe sterker

die /...

1) Wittenborn, J.R.: ,Inferring the strength of drive",
("Nebraska Symposium on motivation)
Nebraska: University Press, 1957,
bl. 191.

2) Krech, D. e.a. : ,Zlements of Psycology", 1962,
Alfred A. Knopf, New York, p.p. 694,
bl. 302.
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die elektriese impuls in die rooster en hoe meer kere
dit getrotsecr word, hoc sterker sou die drang wees wat
daardie beweging veroorsaak het, het hy gemeen.

So m cksperiment het hom in staat gestel om die
sterkte van verskillende drange, insluitende nuuskierig-
heid, by rotte te bepaall).

Wat hier van belang is, is dat die apparaat en ek-
speriment moontlik so gewysig kan word dat met mense as
proefpersone gewerk kan word om die sterkte van drange
soos nuuskierigheid te kan meet.

Voordat so m gewysigde eksyeriment volledig beplan
is, het skrywer hiervan die volgende voorlopige eksperi-
ment uitgevoer om die reaksie van proefpersone ten op-
sigte van n elektriese impuls na te gaan.

Deur m vertrek is m No. 16 draadjie, 2 voet bo-
kant die vloer, gespan. ‘Die draadjie sou die funksic
verrig van die ge&lektrifiseerde rooster. Deur die
draadjie is ligte elektriese impulse gestuur. Die im-
pulse isg verkry van m toestel wat gebruik word om diere'
mee af te weer - m ,Woods" Cowboy No. 3, Fence Control-
ler".

Terwyl die proefleier en een proefpersoon aan die
een kant van die ,rooster" was, was die nuuskierigheids-
prikkel aan die anderkant van die ,rooster! Die prik-
kel was m doos waarin m duif geplaas was. Die proef-
persoon kon nie sien wat dasrin was nie. Die doos was
effens skuins geplaas scdat die duif kort-kort gegly
het en hoorbaar gespartel het om sy ewewig “¢ herwin.
Aan die proefpersoon is m voorwaarde gestel wat eers
nagekom moes word voordat ondersoek ingestel kan word.
Hy moes naamlik drie kere aan die ,rooster" raask voor-
dat hy oor mag gaan om ondersoek te gaan instel. Aan
die proefpersoon is vertel dat daar ligte impulse deur
die draadjie gaan, maar dat hulle nie sterk is nie en
dat hulle heeltemaal skadeloos is. Dit is vervolgens

gedemonstreer/...

1) Vir die resultate tabel, sien bl. 47.
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gedemonstreer deur die proefleier, Hy het die draad;
jie drile keer asangeraak, oorgetree en tot hy die doos
geloop en teruggekeer. Die proefleier het elke
proefpersoon se reaksie waargeneem. Hierdie eksperie
ment is met vyf proefpersone uitgevoer, Net een is
op m keer in die vertrek gebring. Die volgende reak-
sies 1is waargeneems

Proefpersoon A: Raak die draadjie twee keer aan.

Hy lyk bevreesd en het nie vertroue
in die hele situasie nie. Iets 1lyk
vir hom blykbaar verdag. Die saak
is dan ook uitgemaak. Hy gaan nie,

Proefpersoon B: Huiwer, maar volhard en gaan oor.

Hy kyk in die doos, glimlag, kyk om
en stap wit.

Proefpersoon C: Vind vermask in die impulse en raak
die draad meer as drie keer aan.

Dan gasan hy oor, kyk effens verleé&
en stap uit. '

Proefpersoon D: Hy stel meer belang in die draadjie.
Hy stel verskillende vrae. Hy raask
die draadjie gladnie aan nie en gaan
nie oor nie.

Proefpersoon E: Die draadjie wek skynbaar meer nuus-
kierigheid op as die doos, Hy voel
m paar keer daaraan. Dan raak hy
met sy knie aan die draadjie. Dan
sit hy sy sakdoek daaroor, Hy ek-
sperimenteer blykbaar met die impulse.
Verder 1lyk dit of hy vorige kennis
wil toepas. Uiteindelik het hy oor-
gegaan, in die doos gekyk en uitge-
loop.

Na bestudering en oorweging van hierdie reaksies
is daar vermoed dat mense as proefpersone verskillend
sal reageer ten opsigte van ge8lektrifiseerde obstruk-
gies. Die probleem is nou dat in die een gebeurtenis

minstens twee veranderlikes kan wees naamlik die

proefpersoon/. ..
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proefpersoon se (1) ondersoek van en/of eksperimente-
ring met die obstruksie self en (2) sy nuuskierigheid
ten opsigte van die irhoud van die doos.

In hierdie verband kan ook verwys word na Wrightl),
Hy s& dat in sanmerking geneem moet word dat, sodra m
proefpersoon by m obstruksie kom, daardie obstruksie self‘
ook sy nuuskierigheid kan opwek.

Om bogenoemde redes is van die obstruksiemetode af-
gesien en die volgende metode is ondersoek.

b. Die reaksiewielmetode:

Die reaksiewiel is deur navorsers ontwerp om die
afstand te meet wat m proefdier beweeg in een van twee
teenoorgestelde rigtings wat hy mag kies.

Dit het vir die skrywer hiervan moontlik gelyk om
die nuuskierigheid van kinders met so m apparaat te meet
mits die nodige wysiginge aangebring word. Die basiese
verandering wat toe aangebring is, is dat hierdie gewy-
sigde regksiewiel horisontaal draai terwyl die oorspronk-
like reaksiewiel vertikaal draai. Verder is dit heel-
wat groter.

Die volgende illustrasie toon die ontwerp van die
gewysizde resgksiewiel aan:

]

Traliewerk om die
draaivlak.:

eweegruimte en
draaivlak waarop die
N\, proefpersoon kom.

Q.

‘ : een van drig’bene van
- Hgfhegm /- A die voetsbuk.
helling
van di

" draaiylak te stel.

" Die /o.s
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Die deursnit van die draaivlak is 6 voet en die
hoogte van die traliewerk 27 duim,

Die draaiviak draai nou met m bus om m as wat verti-
kaal op die voetstuk vasgesit is. Dit draai ongeveer
9 duim bokant die grondoppervlak waarop die voetstuk ge-
" plaas is.

Die draaivlak word egter so gestel dat dit effens
oorhel na die eenkant toe. Die helling bring mee dat
as die proefpersoon op die draaivlak kom, laat sy gewig
die draaivlak so draai dat die deel waarop die proefper-
soon is die naaste aan die grondoppervlak kom. Die-
selfde gebeur wanneer die proefpersoon nou vanaf daardie
laagste punt af beweeg na enige ander punt behalwe na
die middelpunt toe. Die oorsaak van die beweging van
die draaivlak is die gewig van die proefpérsoon 0P m
skuins draaivlsk wat om m as kan draai.

As m nuuskierigheidwekkende prikkel nou in die lo-
kaal aangebring word en die proefpersoon daarheen wil be-
weeg om dit te ondersoek, registreer die draaivlak sy
beweging daarheen.

m Kleuter is in die resksiewiel geplaas. Drie pro-
bleme het'dadelik duidelik geword en was van SO m ern—
stige aard dat die proef gestaak moeg word:

(1) Die proefpersoon het baie bevreesd géraak vir
die nuwe en vrcemde situasie.

(2) Die beweging van die reaksiewiel het blykbaar
die vrees versterk. v

(3) Die proefpersoon het sy balans verloor en ge-
val toe hy op die bewegende vliak wou loop. Dit het
die vreeg verder vererger.

Om hierdie probleme op te los was daar twee moont~
likhede: (i) Die proefpersoon moet die beweging nie
kan waarneem nie. Waarskynlik kan m apparaat ontwerp
en gebou word waarin die proefpersoon nie die beweging
daarvan sal gewaar nie. Die koste daaraan verbonde
sal egter vir die doel van hierdie ondersoek te hoog
wees en hou nog nie die versekering in dat die eksperi-
ment geslaagd sal wees nie.

(ii) Die proefpersoon moet vir die beweging en

die nuutheid van die apparaat en die situasie nie

bevreesd/. ..
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bevreesd word nie.

Omdat laasgenocmde moontlikheid die mees prakticse
en die uitvoerbaarste voorgekom het, is langs hierdie
weg die volgende poginge aangewend:

Die reaksiewiel is geplaas in die speelkamer van n
kindcrtehuis waar kleuters gewoonlik die grootste deel
van die dag deurgebring het,

Die doel was in hoofsaak dat die kinders gewoond
moes raak aan die reaksiewiel en aan die beweginge daar-
van. Die vermoede was dat deur gewoonte die prikkel-
waarde van die reaksiewiel self en van sy beweginge tot
so n mate sou afstomp dat, as m nuuskierigheidwekkende
prikkel aangebring sou word, die beweging van die reak-
siewiel slegs die beweginge van die proefpersoon as ge-
volg van sy nuuskierigheid, sou aantoon,

Die kinders het daagliks vrye toegang tot die reak-
siewiel gehad vir solank as wat hulle in die speelkamer
wa s,

Op die eerste dag was die grondprobleem naamlik
vrees vir die reaksiewiel en sy beweginge, weereens baic
duidelik waarneembaar. Daarbenewens het m tweede pro-
bleem opgeduik. m Paar kinders het wei geen vrees ge-
toon nie, maar m bchae in die beweging van die reaksie-
wiel geskep. Daar is egter gemeen dat hierdie problecem
ook s-.1 verdwyn saam met die ander cen as die kinders
aan die apparaat gewoond sou raak.

Op die sesde dag is waarneminge gedoen om vas te
stel in welke mate die probleme opgelos is. Daar is op-
gemerk dat m paar van die aanvanklik bevreesde proefper-
sone se vrees skynbaar verminder het. Hulle wou egter
nie self in die reaksiewiel inklim soos sommige van die
onbevreesde proefpersone nie. Toe hulle in die reaksie-
wiel geplaas is, het hulle tekens van teensin getoon.
Aan die anderkant het die proefpersone wat aanvanklik
nie vreeg vir die reaksiewiel getoon het nie, maar behac
geskep het in die beweging daarvan, se aktiwiteite nie
afgestomp soos verwag was nie. Dit het blykbaar toege-
neem «s....00 totdat hulle die reaksiewiel gebreek het.
Hierna is die reaksiewiel verwydcr en nie weer terugge-
neem nie.

Die /oo
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Die rede hiervoor was dat dit baie duidelik geword
het uit hierdie poging dat die resksiewiel en sy beweging
verskillende soorte gedrag veroorsaak. As nuuskierig-
heid dan met so m apparaat gemeet moet word sal m sui-
wer meting van die beweging van die reaksiewiel as ge-
volg van nuuskierigheid nie verkry kan word nie omdat
onkontroleerbare veranderlikes ook m invloed op hierdie
meting kan hé.

n Derde moontlikheid om die beweging wat die proef-
persoon na m objek mask te meet is hierna oorweeg:

c. Die obserwasiemetode.

Dagr was beplan om die proefpersoon waar te neem
deur n eenrigting venster terwyl die proefpersoon in m
lokaal is waar sy nuuskierigheid opgewek word deur by-
voorbeeld m geluid te veroorsaak agter m skerm. Die
roete wat die proefpersoon volg, kan dan aangeteken word
deur die vloer van die toetslokaal te merk met plekaan-
duidende gidslyne, net soos die lengte- en breedtelyne
op m landkaart.

Hierdie plan is egter laat vaar omdat dit net die
rigting van die beweging wat gemaak word, beskryf en nie
die hoeveelheid (sterkte) van die beweging meet nie.

Hierna was dit duidelik dat van m heeltemaal ander
stahdpunt uitgegaan sal moet word om die sterkte van
nuuskierigheid by m proefpersoon te bepaal.

2. Hantering van m nuuskierigheidwekkende objek.

T . die literaarstudie is ook gewys op die verskyn-
sel dat die subjek soms die objek wat sy nuuskierigheid
opwek, begin hanteer met die doel om dit te ondersoek.
As dit byvoorbeeld m blikkie is, word dit geskud, om-en-
om gedraal en poginge aangewend om dit oop te kry, al
moet dit soms stukkend gemask word.

As hierdie hanteringshandelinge wat die subjek uit-
voer, gemeet kon word, sou die sterkte van sy nuuskierig-
heid moontlik langs hierdie'weg bepaal kan word.

Met hierdie moontlikheid voor o0& is twee poginge
aangewend: -

a. Meganiese regigtrasie van hanteringshandelinge:

Die hefboom van die afstandmeter van m fiets is
swaarder gemaak met m stukkie lood sodat dit maklik kan

registreer/...
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registreer. Hierna is die afstandmeter in m blikkie
vasgesit. Die blikkie is stewig toegemaak en vervolgens
met papier toegeplak. As die blikkie nou geSkud word
teken die registreerder self tellings aan. Die aantal
tellings wat so geregistreer word kan moontlik m aandui-
ding wees van hoe sterk die proefpersoon se nuuskierig-
heid was ten opsigte van die prikkel, in hierdie geval
die blikkie.

Aanvanklik het dit voorgekom of die apparaat goed
gewerk het. Die prbefleier het egter gemerk dat sommige
proefrarsone wat die objek baie hanteer het, min of geen
tellings aangeteken het nie.

, ‘Die rede hiervoor was dat die registreerder nie die
skudbeweginge in al die verskillende rigtinge aangeteken
het nie. Slegs béweginge in n sekere rigting is gerec-
gistreer.

Meer meters kon aangebring word om die beweginge in
die ander rigﬁ}ggsweok te meet maar dit sou meebring dat
in sommige gevalle dieselfde beweginge moontlik op twee
of meer meters sou registreer of gladhie registreer nie.
n Onbetroubare lesing kan dan verwag word. Die probleem
kan as volg geIllustreer word:

;~aetgrfl  }O

s b meter 2
SW S

Meter 1 sal m beweging in die rigting van Wes na Oos re-
gistreer terwyl meter 2 m beweging in die rigting van
Suid na Noord sal registreecr. Maar m beweging in die
rigting van SW. na NO. kan moontlik deur albei meters
geregibtreer word of dit mag wees dat dit gladnie geregi-
streer word nie. Gevolglik sal dit nie kan bepaal word
hoeveel dupliserings daar in m meting is nie.

Derhalwe is daar van afgesien om met registrecerders

die/sy
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die hanteringsbeweginge as gevolg van nuuskierigheid te
meet. Vervolgens is daar probéer om hantering te be-
paal deur waarneming.

Y. Waarneming van die hanteringshandelinge.

Die prikkel wat hier gebruik is om nuuskierigheid
op te wek, was so saamgestel dat dit verskillende hante-
ringshandelinge wat by nuuskierigheid voorkom, te weeg
moes bring, byvoorbeeld betasting, skud, omdraai, oop-
maak, ruik ens.

Hierdie prikkel het uit ses verskillende objekte
besta in tewetes

(i) =n klein drukmetertjie waarmee die lusdruk van
n binneband gemeet word,

(i1) m rugbyfluitjic - van die kort tipe met die
balletjie in,

(iii) n skuifhakie van m hondeketting,

(iv) m metaalhouertjie waarin brandstof vir mn vuur-
slag kom,

(v) die dop van m vuurslag en

(vi) m klein waterpassie van twee duim lank.

Dic objekte is saam in n deurskynende plastiese
sakkie geplaas. Dit was deurskynend sodat die proef-
persone wat almal Lacrskoolleerlinge was, se nuuskie-
righeid dadelik gerig sou word op die voorwerpe as ob-
jek en nie onnodiglik op die houer nie.

Die proefpersoon en die proefleier is alleen in
die toetslokaal en sit albei by m tafel. Wanneer die
objek nou aan die proefpersoon gegee word, kry hy tien
minute tyd om objektc te ondersoek en gedurende hierdie
tyd rcem die proefleier hom waar om vas te stel watter
moontlike nuuskierige handelinge hy uitvoer en teken dan
daardie handelinge aan. Die proefpersoon is nie daar-
van bewus dat sy handelinge aangeteken word op m waar-
nemingstabe11>nie° Zlk van die ses objekte wat onder-
soek kan word, word aan die bokant van n vertikale kolom
aangedul. Die objekte 1is in m alfabetiese volgorde

geskryf/c .

1) Sien tabel 1 bl. 62.
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geskryf omdat dit waarskynlik die vind van m bepaalde
kolom kan vergemaklik.

In die vertikale kolom, aan die linkerkant van die
tabel, is die verskillende vorme van hanteringshande-
linge aangedui; o0k in alfabetiese volgorde sodat die
plek waar m bepaalde handeling aangeteﬁh moet word gou
gevind kan word. Hierdie hanteringshandelinge kan as
Volg nader omskryf word:

Betas: Om m tasgewaarwording te verkry, word die
oppervlak van die objek met die vingers bestryk. Dit
geld vir die objek as m geheel of m onderdeel daarvan.

Blaas: Byvoorbeeld op die fluit word geblaas.

Druk: Met die vingers word op die opperviak van
die objek gedruk om te bepaal of dit hard of sag is.

Hanteer: Die waterpas word so beweeg dat die lug-
blasie heen-en-weer beweeg of dit word so gehou dat die
lugblasie op n bepaalde plek, byvoorbeeld in die middel,
moet bly of dit word op die bank of icts anders geplaas
om tec sien of die voorwerp watcrpas staan of watcrpas
gesit is.

Lees: Op die meeste van die objekte is die naam
van die vervaardiger en sy adres geskryf. Om dit te
probeer lees vorm deel van die ondersoek.

Omdraai: Die objek word om-en-om gedraai om ver-
skillende kante te ondersock.

Oopmaak: Daar word probeer om die houer en vuur-
slag, oop te kry om te sien wat daarin kan wees.

Proe/ruik: Hoewel hierdie vorme van ondersoek
nie hier verwag kon word nie, is hulle tog ingesluit
om voorsiening te maak vir buitengewone gevglle.

Indien die hanteringsobjekte m blom byvoorbeeld inge-
sluit het, sou ruik m gewone vorm van ondersoek gewees
het.

Roer onderdeel: Die drukmeter, fluit, haak en
vuurslag het los onderdele aan. Om onderdele te roer,
is n tipiese handeling by ondersock,

Skud: Dic objek word heen en weer geskud om te
hoor of te bepaal of dit hol is en of daar iets in is.

Dit/e e
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Dit het wveral betrekking op die houer, maar ook op die
fluit aangesien dit ook mn ,houer" het waarin m balletjie
is,

Vra: Dikwels word andere geraadpleeg oor wat die
moontlike ,nuwe" kan wees of wat daarmee gedoen word
ens. Nuuskieriges stel baie vrae.

Die vier proefpersone is op die tabel respektiewe-
lik met a, b, ¢ en d aangedui. As proefpersoon d by-
voorbeeld die houer sou skud, word in kolom ,Houer"
teenoor ,Skud" m 4 gcskryf. As hy weer,‘in n afsonder—~
like poging, dit herhaal, word daar nog m d geskryf.

Regs op die tabel is daar m vertikale kolom vir
elke proefpersoon. Hierin kom die som van sy hante-
ringshandelinge wat hy uitvoer met die objekte. Heel
regs is m vertikale kolom waarin die totaal kom van al
die proefpersone se hanteringshandelinge met al die ob-
jekte.

Onder aan die tabel is die totale van die hante-
ringshandelinge wat met elke objek uitgevoer is asook
die totale telling van elke proefpersoon.

Dic voltooide waarnemingstabel het as volg daar
uitgesiens:

Tabel 1/...



Waarnemingstabel vir nuuskierigheidshandelinge.

a, b, ¢,

wat die

TABEL

- 62 ~

1.

d dui die verskillende proefpersone aan

handelinge uitgevoer het.

Hante-| Die objekte wat hanteer word. Proefpersone
ring- : . se tellings.
handa- ] ’ b
linge | Druk-|Fluit {Haak {Houer|Vuur-fWater- | albic}d{Totaal
meter{ slag jpas ‘
abedd aa laabb {abcdd}aabb jaabb
ccdd cd cd
Betas : 10} 816 8: 32
o o) o) o) o) ) B 0
Blaas .
‘ bb b o Jabb a 0 1
- Druk 21 5 {010 T
Han~- 0 o 0 o] 0 abb
teer dad
Water- g
vas .. - 112042 5
g ‘ 0 0 o 0 b c. |
Lees : : 1 014110 2
On- acd a bed jacd abcd |be E
draai : 413 5_4 .16
Oop- o) 0 0 ddd a o
maak 110103 : 4
0 o o} 0 o) 0
Proe o '10
Roer cd a abed 0 a 0
onder- B
deel |3t i2i2 58
0 o} 0 o} 0 o
Ruik S R O_
v ) ab | o acdd | o a |
Skud ' o : : \ 3111142 7
[ o) o) b ldda o
Vra : - : 01110131 4
 Totaal | 12 7 hs |19 |17 phs  [|eale2psp4| 85

Inkele opmerkinge oor die resultate.

Uit hierdie tabel kan die volgende afleidinge gemaak

word:

(i)

Sekere soorte handelinge het voorkeur gekry bo

andere/. ..
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andere, soos blyk uit die volgende lys:
Tashandelinge is 32 keer uitgevoer,
omdrgai " "1 " " ’
roer onderdele " " "
skudhandelinge "
druk " "

vIra il 1

" 1"
]

oopmagk " "
wate rpashou "
waterpasmeet "
en lees "

| Totaal
n Faktor waaror hier -“gter sclet moet word, is dat

(09)
l\)‘llf\)l\)bu&-&i\]-\loo

daar verwag kan word dat al die objekte waarskynlik be-
tas sal word, maar daar kan nie verwag word dat al die
objekte byvoorbeeld waterpas gehou sal word nie. Ge-

volglik kan eersgenoemde soort handeling m hoér telling
kry as laasgenoemde.

Daar kan dus nou tot die volgende gevolgtrekking
gekom word: Betasting, as nuuskierigheidshandeling,
skyn, in hierdie lys van handelinge, op m groter verskei-
denheid van objekte van toepassing te kan wees.

(ii) Van die sewe handelinge wat deur die proefper-
sone saam uitgevoer is met die fluit, is vyf deur proef-
persoon a uitgevoer. Waarskynlik was die fluit te be-
kend of miskien onbekend san die ander proefpersone so-
dat dit nie hulle nuuskierigheid opgewek het nie. Dit
kan ook wees dat hulle bang of skaam was om daarop te
blaas. Wat die geval ookal mag wees, dit was blykbaar
nie m doeltreffende prikkel, in hierdie geval, om nuus-
kier. heid mee op te wek nie.

(iii) As gelet word op die herhalinge van handelinge
wat elke proefpersoon uitgevoer het in sy nuuskierigheids-
handelinge, is die volgende uittreksel uit tabel 1 op-
vallend:

¢ herhaal dieselfde handeling een keer

a herhaal dieselfde handeling drie keer

b herhaal dieselfde handeling vyf keer

en d herhasl dieselfde handeling sewe keer.

Volgens/..o
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Volgens die toets het ¢ 15 punte behaal en 4 24.
Dus kan d op grond van sy groter asantal handelinge be-
skou word as heelwat nuuskieriger as ¢, maar as herha-
lings van dieselfde handelinge nie ekstra punte aan 4
besorg het nie, sou ¢ 15 punte en 4 ook 15 punte behasl
het. '

Aangesien dit tot dusver nog nie duidelik bepaal
is of herhalingshandelinge soos bogenoemde, nuuskierig-
heid uitdruk al dan nie, kan uit hierdie resultate nie
vasgestel word of d nuuskieriger as ¢ was hie.

As gevolg van hierdie probleem is hierdie metode
nie verder ontwikkel nie. Verder is daarvan afgesien
omdat die proefleier beswaarlik of soms giadnie al die
waarneminge kon aanteken nie, veral ten opsigte van die
tas- druk- omdraaihandelinge. Soms is die handelinge
te vinnig uitgevoer en verder kon daar nie altyd tussen
die verskillende vorme onderskei word nie. Dit kom by-
voorbeeld voor asof die objek net omgedraai word maar
in werklikheid kon dit ook betas en gedruk word, terwyl
dit omgedraai word. Dit is m gekompliseerde handeling.
Ook ander gekompliseerde hanteringsvorme kan ontstaan,

Hoewel van hierdie metode afgesien is het dit oor
die algemeen nogtans aanleiding gegee tot m derde uit-
gangspunt waarvolgens nuuskierigheid moontlik gemeet kan
word. In hierdie geval is die subjek self die waarne-
mer en vertolker van sy eie nuuskierigheidsbelewing en
nie iemand anders nie. -

3. Introspektiewe waarneming eh vertolking vain

nuuskierigheid deur die subjek self.

n Voorstudie is eers onderneem om te bepaal of
laerskoolleerlinge in staat sal wees om hulle eie nuus-
kierigheid waar te neem en aan te teken.

Die proefpersoon moes by m tafel gaan sit waarop
skryfpapier en m potlood was. Hierns het die proef-
leier die objek wat nuuskierigheid moes opwek voor die
proefpersoon op die tafel geplaas. Hierdie prikkel
het bestaan uit m lekkergoedblikkie van 5&"x 4" x 13"
met m deksel op. In die blikkie was vier stukkies ku-
busvormige byewas wat gedeeltelik na lekkers gelyk het.
Elke kubus was m kubieke duim groot. In een van die

kubusse/. ..
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kubusse was egter m stukkie lood om dit swaarder te
maak sodat dit in verhouding swaarder as die ander moes

wees - die gewig is anders as wat verwag word. Die
was hcet ook m buitengewone reuk en verskil van dié van

lekkers. O8nskynlik is hulle klewerig en deur dit te

betas kan hierdie verwagting ook nader bepaal word.

(Ons onderstreep om die prikkelwaardes vir nuuskierig-
heid ooreenkomstig die teoretiese bevindinge hier te be-<
nadruk). Terwyl die objek voor die proefpersoon geplaas
is, het die proefleier hom meegedeel dat hy enigiets wat
hy dink of voel of wat hy wil vra of wat hy ondervind
of ervaér, op die papier moes neerskryf. Die proefper-
sone het die toets om die beurt, afsonderlik afgelé en
die resultate, taalkundig onveranderd, het as volg daar -
uit gesiens

(PROEFPERSOON 1)
whoe maak m mens n skonsintina van buskaartjies. Om~

dat ek met dit wil speel. Want dis lekker, Mére as
dit klaar gemask is kan ek rustig speel,

is hier nou geld of tofies in want op die Wlik staad
toffie. As hier geld in is wonder ek hoeveel, Nou
sal ek sien daar is bywas in die een is vierkantlg en
die ander een is swart. Die ander vyf is rond en geel
bruin in is swaar daar is m klipie in almal kan rol -
hulle is taai. Ek was nuskirig wat was hier in en hoe
ly hulle."

(PROEFPERSOON  2)
wVoor my sien ek m blik. Hy is vierkantig en 18 op
die skryftafel. Sy deksel se kleur is half afgeskaaf

maar dit was bruin met m prentjie van iets daarop.

Die deksel se rand is rooi. Die onderste deel is witte-
rig met m blou rand aan die onderkant wat rooi strepies
bo oor die blou het. Oorspronklik was daar lekkergoed
in, maar nou word hy vir iets anders gebruik.

Die lekkergoed is m half pond en in Suid-Afrika vervaar-
dig deur Edward Sharp Suid-Afrikaanse (Kie.)"

(PROEFPERSOON  3)
nBEk wonder wat se prentjie hierop was en ek lees wat
\ 0D/ e
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op die blik staan. Zk dink hoe oud hy is en hoeveel
keer die deksel al oopgemaak is en wat daarin is. Dit
lyk soos m hond se o€ en neus wat daar uitsteck, Daar
is m rooi streep en dan m geel streep op die deksel.
Ek wonder waarvan af kom hy. Ek wonder waarvan kom
daardie swart byewas of hy so gekleur is of wat het dit~
swart gemaak en wie het hulle rond of vierkantig ge- '
maak en hoekom en waarvoor hulle so gemaak is."

Uit die resultate blyk dit dat twee proefpersone
wel duidelik hulle ervaringe introspektief kon waarneem
en ook peerskryf, hoewel daar aan die spelling en vorm
iets haper. Die ander proefpersoon het blykbaar die
instruksies verkeerd verstaan en gemeen hy moet die
soort opstel skryf wat hy in die skool leer. Hy het
nie sy eie belewenis of gevoelens vertolk nie. Hy het
m aantal onpersoonlike sinne neergeskryf. Indien die
instruksies dus duideliker was, sou hy waarskynlik ook
introspektief te werk gegaan het.

Terwyl hierdie resultate dan op die moontlikheid
dui dat hierdie proefpersone waarskynlik in staat kan
wees om hulle ervaring self waar te neem en op papier
te stel, kan langs hierdie weg verder voortgegaan word
om die nuuskierigheidsbelewing van laerskoolleerlinge
te ondersoek mits die volgende verbeteringe aangebring
word:

(1) Die instruksies moet baie duidelik wees vir
elke proefpersoon. m Vooroefening sal hier van groot
waarde wees sodat die proefpersoon sal kan leer wat
presies van hom verwag word.

(2) Die toets moet uit m hele aantal toetsitemme
bestan wat uiteenlopend van aard is omdat dit meer be-
troubare resultate sal lewer as een toetsitem soos in
die voortoets gebruik.

(3) Geskrewe toetsitemme wat nuuskierigheid op-
wek behoort in die plek van die konkrete voorwerpe aan-
gebied te word. Die rede hiervoor is dat wanneer mn
groot groep getoets moet word, m hanterings probleem
kan ontstaan as gevolg van die groot hoeveelheid toets-
materiaal. }

(4) n Ander/...
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(4) m Ander probleem wat kan ontstaan en waarvoor
voorsiening gemaak moet word is: | '

(a) dat, as m aantal toetsitemme deurgewerk moet
word, sommige proefpersone oor een item te lank kan uit—
wye met die gevolg dat hulle nie klaarkry nie.

(b) dat die proefleier al die geskréwe weergawes
sal moet beoordeel om te bepaal of die proefpersoon nuus-
kieriz was al dan nie, terwyl dit die bedoeling is dat
die proefpersoon dit self moet doen. )

Indien hierdie gebreke bevredigend uit die weg ge-
ruim kan word, kan daar moontlik m stap nader gekom
word aan die opstel van m toets om nuuskierigheid te
meet by m groep laerskoolkinders.

C. DIE OPSTEL VAN m FINALE TOETS.
Na aanleiding Van‘die voorgaande besprekinge en

aanbevelinge kan die volgende wysiginge nou aangebring
word by die opstel van die finale toets:

(a) Die vorm van prikkeling: _

Waar die prikkel of toetsitem wat nuuskierigheid
moes opwek in die voortoets m konkrete voorwerp was,
word nou vir die proefpersoon m geskrewe toetsitem aan-
gebied om te lees. Die situasie wat die proefpersoon
hom voorstel of inbeeld of beiewe as hy die toetsitem
lees, bevat m prikkel wat sy nuuskierigheid kan opwek.

Hierdie wysiging maak dit moontlik dat m hele aan-
tal toetsitemme gegee kan word terwyl die toetsmateri-
aal maklik hanteerbaar is. ' .

(b) Die wyse van verfolking en_beoordeling:

In die voortocts moes die proefpersoon sy‘voorstel—
ling of inbeelding of belewenis neerskryf. Die beswa-
re wat teen hierdie metode gemaak is*, kan tot m grdot
mate uitgeskakel word as dit vervahg word met m soort
keusevorm. Dit beteken dat die proefpersoon m keuse
moet maak tussen byvoorbeeld vier moontlike vertolkinge.
Hy kies dan die een wat die beste ooreenkom met sy eie
ervaring of gevoel nadat hy deur m toetsitem geprikkel

180/ /evs

¥ Vir die besware, sien bl. 66 en 67.
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is. Hy moet‘byVOorbeeld kies of hy bang of honger, of
nuuskierig ens. word. Om te wvoorkom dat die proefper-
soon op m woord soos jnuuskierigheig" ingestéld raak om-
dat hy dit herhaaldelik tussen ander woorde sien en dan
later somsar keuses maak volgens sy ingesteldheid en el-
ke item nie goed lees en belewe nie, is hierdie woorde
verskans deur tipiese of verteenwoordigende handelinge.
Die proefpersoon kry nou nie 4 woorde om een van uit te
kies nie, maar handelinge soos ,¢k het gevlug" (vir
bang) of ,ek het gaan eet" (vir honger) of ,ek het nader-
gegaan" (vir nuuskierigheid). Elke keer is m ander
handeling gebruik om ,nuuskierigheid" te verskans™.

;. Terwyl een keuse op nuuskierigheid dui, vorm die
ander drie wegleidinge (,coys" of ,traps").

Die idee hoe hierdie toets werk kan aan die hand
van die volgende voorbeeld verder verduidelik word:

(1) Die proefpersoon lees eers: ,Terwyl ek»huiswerk
sit en doen, hoor ek m slag op die dak".

(2) Dan lees hy die volgende keuses en kies die ecen wat
hy sou doen:

A. Ek maak my huiswerk klaar.

B. ¥k gaan kruip weg.

C. ZEk staan op, lodp om die huis en kyk rond.

D. Fk wonder of ons nog mdre see toe gaan.

Indien C gekies word kry hy m punt daarvoor omdat
hy eintlik met hierdie keuse ges& het dat die slag op
die dak hom so nuuskierig gemaak het dat hy eers wou
gaan uitvind wat aangaan. Hy het dus sy nuuskierigheid
self weergegee, nadat hy homself introspektief waarge-
neem het in sy voorstelling, inkteelding of belewenis,

By die opstelling van hierdie keuses moes gewaak
word teen te swak verskansing van nuuskierigheid en ge-
volglik te ho¥€ punte wat behaal word en ook teen die .
‘omgekeerde hiervan, soos uit die volgende voorbeelde
blyk: ,Toe ek in my kamer kom sien ek iets soos m mens
se hand onder my bed roer.

A. Ex /...

% Hnaiudelinge wat moontlik op nuuskierigheid dui is be-
spreek op ble. 34 - 35.
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A. Ek wonder wat gaan aan.

B, Ek sit my boeksak neer en gaan eet.

Ce Fk gaan badkamer toe en gaan was:

D. Ek vra my ma of ek kan gaan swem.,'

Daar kan verwag word dat te veel proefpersone A sal
kies. Maar as dic keuses dic volgende sou wees kan
verwag word dat te min A sal kies: |

A. Tk wonder wat gaan aan.

B. Ek skrik my byna dood.

C. ZEk kry so m aaklike gevoel.

D. Zk spring terug en gee pad.

Dit is dus duidelik dat die keuses So gestel kan
word dat n verspreidingskurwe van al die punte van die
proefpersone te veel positief of te veel negatief kan
oorhel. Hierdie skeefheid moet so ver moontlik vermy
word aangesien daar aangeneem kan word dat nuuskierig-
heid in die bevolking net so normeal versprei sal wees
as ander geestesverskynsels.

Die standaard instruksies wat in hierdie doel saam-
gestel is, is as volgs |

INSTRUKSIES.

1. Ek gaan aan julle nou m oefening gee.- Dit het ni€

betrekking op julle skoclwerk nie =n is ook nie m eksa-"
men nie. Jy kan die antwcorde net reg h&, solank jy
presies s8 wat Jy voel. Dit is eintlik m keuse-sgpel.
Die doel is om te sien hcoe julle gaan kies volgens julle
gevoel en mening."
2. ywNou gee ek vir elkeen m antwocrivel uit wat vasge-
speldis op m kartonvlak. Hou dit so vasgesteek. Die
antwoorde word op die antwoordvel geskryf en nie in die
boekies wat julle gaan kry nie. Skryf net met m pot-
lood." '

Skryf nou eers jou regte naam, nie jou bynaam aino,
bo-aan die antwoordvel, waar daar staan: my naam is:

3. yNou gee ek vir julle elkeen m oefeningboekie on-
derstebo uit. Moenie die boekie omdraai of daarin

blaai, //o o e
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blaal, voor ek so s& nie. Pas die boekies mooi op.
Hou hulle skoon. Moenie daarin skryf nie. Hulle
word weer later gebruik."

4. oEk gaan nou vir julle verduidelik hoe ons te werk
moet gaan. Dit gaan m interessante oefening wees,
maar let eers mooi op na hoec dit gedoen moet word. As
ek later s& Jjy moet jou boekie omdraai, sal jy m kort
pParagrafie sien om te lees. = Lees dit dan.  Daaronder -
sal Jy vier sinne sien wat gemerk is A, B, C of D.
Kies die een wat jy meen ooreenkom met jou gevoel as
dit met jou gebeur wat jy in die paragrafie gelees het.
Onthou nou: (1) Jjy lees m stukkie (2) Jy kiesm
nommer (A of B ens.)"

5. uMoenie in die boekie rondblaai nie. Draai om ...
ceos lees en kies." '

Sien toe dat almal lees, dit stil doen en nie omblaai
nie.

Vra rond wat elk gekies het - net die nommer. nSien
Jjullc, almal het nie dieselfde keuse gemaak nie. Tog
het elkeen reg gekies omdat die keuse s& hoe Jjy sou voel
en nie iemand anders nie.

Neem nou die antwoordvel voor jou. Skryf nou heel-
bo, net agter Nr. I, in die regte kolom, die nommer wat
Jy gekies het. (Demonstreer op die muurbord) S& in
m kort enkele sin, net agter die nommer wat Jjy gekies
het, waarom jy daardie keuse gemaak het. (Demonstreer
verder).

6. pJdulle sien op die antwoordvel nog m Nommer 1.
Verder aan is nog nommers tot by 20. Daar is dus 20
sulke oefeninge. Onthou: Lees en kies en antwoord
dan op die antwoordvel. As iets nie duidelik is nie,
Vra'nou. As ons eers begin werk in die boekie, mag
daar nie vrae gevra word nie omdat ons dan ons maats
sal hinder. As jou potlood se punt breek of Jy iets
wil doen, steek net jou hand op. Dan kom ek help.
Jy werk net vinnig en stil tot by Nommer 20. Onthou
nou: (a) 2lees (b) dink hoe jy sal voel (c¢) ant-
woord op die antwoordvel., - Blaai om ¢¢¢..... begin."

7. Loop/e..
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7. Loop deur die klas om te sien of elkeen op die regte
wyse te werk gaan. Staan verder stil voor die klas,
hou toesig, teken waarneminge aan indien nodig. Na,

30 minute, nadat werklik begin is, sé& die proefleier:
nStop!" Neem die toetsmateriaal in.

Die instruksies en die toets duur ongeveer 40
minute. Die toetsing self is beperk tot 30 minute
omdat dit voldoende beskeu kan word vir m toetsgroep
bestaande uit laerskoolleerlinge om die 20 toetseitem-
me deur te werk. Al sou daar leerlinge wees wat nie
klaarkry nie, kan aangeneem word dat hulle voldoendé
tyd het om m goele aanduiding te gee van hulle nuus-
kierigheid. |

Vervolgens kan nou kortliks uiteensettinge gegee
word van hoe die toetsitemme saamgestel is en op grond
waarvan gesé kan word dat hulle nuuskierigheid meet,

TOSTSITEM 1.

w2k en my broer staan langs m poeletjie water.

Hy tel m klippie op wat daar 18 en gooi dit in die wa-
ter. Na m rukkie kom die klippie op en dryf op die
water. Wat het jy toe gedoen?"

A. Ek haal dit uit en gooi dit weg.

B. Fk haal die klippie uit en steek dit in my sak.

C. Ek vra hoekom hy die klippie in die water ge-

gooi het.

D. Ek haal die klippie uit, voel daaraan, bekyk

dit en gooi dit weer in die water.

Gee jou rede.

Nuuskierigheid kan opgewek word waar m vVOOrwerp
eierskappe vertoon wat vreemd voorkom by daardie voor-
WEerp.

Na aanleiding van die Bybelverhaal waar FElisa m
yster op die water laat dryf het in die teenwoordigh-ii

van n aantal seuns® is toetsitem 1 opgestel. i,
Toetsitem 2./...

—

¥ 2 Kon. 6:6 ~ Volgens Thompson, F.C., se ,New Chain
reference Bible", (Curiosity 901, 902), 1934, is dit
n voorbeeld van ,Idle Curiosity".
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TOETSITEM 2.

nDit het so gekom. Ons het m eienaardige, eensame
hut diep tussen die bosse sien staan." '
A, Toe maak ek dat ek wegkom.

B. Toe loop ek stadig, versigtig nader.

C. Ek haas huistoe en gaan s& my pa daarvan.

D. Ek loop reguit na die deur en klop aan.

Gee jou rede.

Tot m groot mate berus toetsitem 2 op dieselfde ba-
sis as toetsitem 1. Die vraag is hier egter meer ,wat"
as ywaarom" en hier is ook m groter mate van vrees op
die spel:

(i) Die situasie is nuuskierigheidwekkend omdat
die objek gedeeltelik bekend is. Die ligging is egter
buitengewoon. Die subjek wil net graag meer weet.

Hy het geen doel met die kennis wat hy sal kry nie.

Wat Shandl)en Garlick e.a.2)s8, naamlik: curiosity is
a simple impulse to know" en ,... t0o know the unknown",
is in gedagte gehou met die opstel van hierdie toets
situasie.

(ii) Toe skrywer hiervan m soortgelyke voorval
waargeneem het, het die seuns wat so m situasie ervaar
het, nie net nuuskierig voorgekom nie, maar ook in mn
mate bevreesd. Dit is soms kenmerkend van nuuskierig-
heid. Kirkpatrick3)sé ook: ,curiosity impels one to
examine the new thing, that fear prompts him to run

away from", as albei verskynsels gelyktydig deur dieself-
de objek opgewek word. Daarom is die handelinge by B

s0/e e

1) Shand, A.F. "Foundations of character" - bk. II,

McMillan and Co. Ltd., London, 1920,
pp. 578, bl. 438.

2) Dexter, T.F.G. : ,Psychology in the schoolroom",
and Garlick,A.H. Longmans, Green and Co., New York,
Bombay and Calcutta, 1913, pp. 417,

bl. 33. '

3) Kirkpatrick, ¢ ,Fundamentals of Child Psychology",
E.A. New York (and) London: McMillan,
1909, pp. 384, bl. 102.
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so gestel dat die begrip ,loop - nader' nuuskierigheid
moet uitdruk en ,versigtigheid' die mate van meegaande
vrees moet aantoon.

TOETSITEM 3.
nToe ek die dag tuiskom van die skool af, sien ek

een van die groot ou vyebome in die agterplaas is weg.
Wat het ek vir my pa gevra?"

A. Sal die son nou in my kamer kan skyn?

B, Wat het van die boom geword?

C. Mag ons nou die hondehok daar neersit?

D. Sal ons nou genoeg vye kan hé?

Gee jou rede.

Wanneer die proefpersoon toetsitem 3 lees bevind
hy hom in m situasie van verandcring in die omgewing en

1)

nuuskierigheid op. As die situgsie hier die subjek

volgeng Pavlov 'wek so m verandering in die omgewing

nuuskierig maak sal hy waarskynlik sy keuse B maak.

TOETSITEM 4,
nToe ek vanmdre langs ons sifdrasdheining loop,

sien ek m gat deur die sifdraad asof iets met geweld
daardeur gebeur het. Toe het ek ¢vev.es™

A, die plek begin toemaak.

B. maar verder gestap.

-+ rondgekyk of ek nie spore of iets sien nie.

D, die polisie gaan bel.

Gee jou rede.

Die volgende waarnciiing lict aanlciding tot toets-
item 4 gegee: mWWerker het een middag m gat in die muur-
kas van die klaskamer kom maak met die doel om later
daar m slot in te sit. Die gat in die kas het die
volgende oggend aanleiding gegee tot m aantal nuuskie-
rige vrae soos ,hoekom" is die gat daar in of ,wat se

gat/...

1) Pavlov, I.P. : ,Conditioned Reflexes. An investi-
gation of the Physiological activity
of the Cerebral Cortex". (Vertaal
deur G.V. Aurep), Oxford University
Press: Humphrey Milford, 1927,
pp. 430, bl. 12,
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gat is dit?" Hierdie toetsitem toon ooreenkoms met
toetsitem 3 aangesien dit ook die idee inhou van m on-
verwagte verandering in die omgewing. |

TORTSITEM 5.

,Toe ons huis toe gaan sien ek m blikkie in die
pad 18,0

A, Tk loop maar verby.

3. Ik s8& vir my maat hy moet die blikkie uit die
; pad uit gooi. :
C. Ek s& vir my maat: ,kyk daar 18 m blikkie".
D. Zk tel dit op en maak dit oop.
Gee jou rede.

Met keuse D vertolk die proefpersoon nuuskierigheid.

Toetsitem 5 is opgestel na asanleiding van m berig
in m koerant omtrent m kind wat m blikkie sien 1& het,
dit oopgemaak het uit nuuskierigheid en met noodlottige
gevolge aan die inhoud geproe het. Verder het skrywer
hiervan hierdie item met m veldtoets uitgetoets deur m
Blikkie in die pad te plaas waar blanke- en bantoekin-
ders verbygaan. Die meeste van die verbygangers, afge-
sien van die ras en ouderdom, het die blikkie opgetel,
geskud, oopgemaak, daarih gekyk, daaraan geruik en toe
weggegooi. Hulle was dus nuuskierig omdat daar m mate
van verwagting of ,gesuspendeerde oordeel" (McDougall)
aan verbonde was.

TOETSITEM 6.
atter een van diéiVOlgende boeke wil jy lees?
A. My fiets.
B, Ons huis.
C.  Ons skool.
D, Servaas.

Gee jou rede. ,

Omdat die mens m nuuskierige wese is, sien hy uit
na iets nuuts, soos blyk uit die bespreking van die
geestelike houding van ingesteldheid op bladsy 8,
Hiervolgens is hy dan'gereed of neig na die nuwe.

, Met die samestelling van toetsitem 6 was die doel

om m reeks baie bekende objekte aan te bied en dan

daarmee saam een wat heeltemaal nuut, onbekend of
vreemd/...
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- vreemd is in hierdie geval D, naamlik Servaas. Die
verwagting was dat die proefpersone hierop sou reageer
aangesien dit die enigste nuwe hier is en hulle van
nature op nuwe dinge ingesteld is.

TOZTSITEM 7.

wToe ek gistermiddag tuiskom, sien ek die hekpaal

1& om. Wat het ek vir my pa gaan sé&?

A. Pa moet daar m sterker paal insit.

B. Pa moet die hek wyer maak.

C. Ek kan nie verstaan waarom die paal omgeval

het nie.

D. Tk kan die hek nie toekry nie.’

Geé jou rede.

Hierdie toetsitem berus op dieselfde basis as
toetsitem 3. Dgar het eenvoudig net m verandering in
die omgewing gekom. Keuse C kan as m nuuskierigheids-
keuse beskou word.

TOATSITEM 8.
wDit is lente. Ons kampeer onder m groot ou

wilgcrboom langs die rivier. Nadat ons klaar geéet
het, klim ek die ho& boom wanteceoco."
A. Dit is lekker om so hoog te klim.
B. Bk wou sien wat se gevoude papiertjie daar in
die dro& tak ingesteek is.
C. Ik wou sien wat in daardie vinknes is.
D. Ek wil van daardie boonste takkies met blom-
metjies aan gaan pluk.
Gee jou rede.

Hierdie toetsitem is opgestel na aanleiding van
die volgende geval: TEen oggend het leerlinge deur die
klaskamer se venster m motorkar in m bos teen die berg
sien hang. Die middag het m paar van hulle selfs ter
Plase gaan ondersoek instel, '

Keuse B dui aan dat die proefpersoon nuuskierig
geword het omdat m papiertjie m bekende voorwefp is,
maar hier op m plek geplaas is wat die situasie vreemd
maak. Dit is m onbekende of ongewone verskynsel om
buite in die veld m opgevoude papiertjie in m boom

gesteek /...
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gesteek te sien. As die proefpersoon hom in die situ-
asie inleef behoort hy iets nuuts te ervaar by keuse B,
Oénskynlik 1lyk dit of keuse C ook nuuskierigheid
aandui., Maar die subjek kies hier hoofsaaklik uit be-

langstelling of weetgierigheid. As daar icts in die
nes is sal dit eiertjies of vo&ltjies wees. Van albei
het hy reeds kennis. Dus as hy meer wil weet sal dit
uit weetgierigheid of belangstelling wees.

TOETSITEM 9, ‘
wHier is ons nou in die pretpark. Kies waarheen

ons eerste moet gaan'.

A. Sien hoe m kameel deur m naald se oog gaan.

B. Lekkers koop.

C. Stampkar ry.

D. Spookhuis toe.

Gee jou rede.

Toetsitem 9 het sy oorsprong in twee vroeére waar-
neminge wat onverklaarbaar voorgekom het, van,hoe het
die albaster in die bottel gekom" en ,hoe het die kom-
kommer in die bottel gekom". Die skynbaar onmoontlike
wek hier nuuskierigheid op en om dieselfde rede moet
die geval waar m kameel deur m naald se oog gaan, ook
nuuskierigheid opwek.

Die proefpersoon wil hier nie weet ,wat' of ,waar-
om' soos in vorige toetse nie, maar ,hoe' kan soiets
gebeur dat m kameel byvoorbeeld deur m naald se 00g
gaan. '

Die prikkel bestaan uit die verwagting dat dit wat
onmocntlik lyk, waarskynlik tog kan gebeur op een of an-
der manier. Dit is m vorm van die nuwe of iets nuuts.

TOETSITEM 10.
WwDit is ek, my sussie, my nefie en niggie. Disg
is m lekker warm aand en die maan skyn helder. Alles
is net reg vir wegkruipertjie. Ons was nog besig om

uit te mask wie eerste sy o€ gaan toehou, toe daar skie-
lik m groot wit ding aangerol kom. Soos jy s& mes, is
ons almal weg. Watter een was Jjy?
A. Ben kies die kamer en verdwyn onder die bed.
B. Ten spring in die hangkas in die kamer.
C. m Ander/...
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C. m Ander een bly in die sitkamer agter en trek‘
die gordyn so op m skrefie oop. ’
D. Die vierde hardloop reg deur die huis na die
groot mense toe,
Gee jou rede.
Op bladsy 29is daarop gewys dat nuuskierigheid ook
saam met n ander drang opgewek kan word; veral ssam met

vrees. Dit is ook die geval in toetsitem 2 maar dit
is daar nie so sterk beklemtoon as in hierdie toetsitem
nie. Die subjek wil weet wat die nuwe, onbekende

vreeswekkende objek is. Hy ervaar mn toestand in hom
waar hy wil nader gaan om te ondersoek, maar hy wil ook
vliug uit vrees.

Na aanleiding hiervan is toetsitem 10 opgestel en

keuse C bevat m nuuskierigheidsreaksie.

TOETSITEM 11,

wDit is m koue wintersaand en dit is al laat.

Die mense het reeds geslaap, maar oom Willem sit nog
lomerig voor die kaggel. Dan staan hy skielik op,"

A. wgnt hy wil gaan slaap.

B. ny wil vir hom koffie ingooi.

C. ny wil die gordyne toetrek.

D. hy wil gaan kyk wat buitekant so kreun.

Watter keuse sou jy wil maak?

Gee Jou rede.

Uit ervaring blyk dit dat geluide waarvan die oor-
saak nie bekend is nie, m sterk prikkel tot nuuskierig-
heid kan wees. Nuuskierigheid word hier geprikkel
deur die gehoorsintuig waar in die vorige gevalle die
gesigsintuig hoofsaaklik betrek is.

TOETSITEM 12.
wTerwyl ek tussen die bosse ronddwaal, gewaar ek

byna gelyktydig verskillende dinge. Een maak dat ek
in die rigting daarvan beweeg:"
A. m Bees wat daar wel.
B. m Bok wat aan m graspol peusel.
C. m Uil op m klip.
D. m Tak /..,
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D. m Tak wat roer.

Geé‘jou rede. _

By toetsitem 1 was die vraag: waarom sink die klip
nie (volgens verwagting)? Die proefpersoon is blykbaar
nuusgkierig oor die buitengewone~hoedanighéid van die klip
self.  Maar die vraag kon ook wees: wat laat die klip
nie sink nie, m.a.w. watter faktor buite die klip'"éélf"
verhoed dat dit sink? So is dit alom bekend hoe nuus-
kierig kinders kan word wanneer hulle vir die eerste
keer sien‘hoe n speld ,self" op m stuk karton kan rond-
skuif of selfs regop spring wannéer n magneet ongererk
onder die karton rondbeweeg word. Die vraag is hier:
wat laat die speld beweeg?

‘Met‘die oog hierop is toetsitem 12 opgestel. Die
proefpersoon vra wel hoekom die tak roer, maar hy is
ingesteld op m oorsasklike faktor buite die roerende ob-
jek. .

Met keuse D druk die proefpersoon langs hierdie wég
sy nuuskierigheid uit.

TOETSITEM 13,
Toe ons verder loop, kom ons by m kraal uit. Ter-
wyl ek oor die muur na die diere staan en kyk, verdwyn

Jan tussen die bosse. Na m rukkie kom hy terug en dra
iets in sy hoed.

Watter van die volgende het Jy toe gedoen:

A. FEk het die diere getel.

B. ¥k vra hom wat hy in sy hoed dra.

C. Ek begin verder stap.

D. Ek s& vir hom ons moet huis toe gaan.

Keuse B di#k hier nuuskierigheid uit.

Toetsitem 13 is gebaseer op m voortoets wat uit-
gevoer is. Vir die doel van hierdie voortoets ism
paar dennebolle in m laphoed toegevou en aan m seun
gegee met die opdrag om dit in sy hand te hou en tussen
sy spelende~maats‘op die speelgrond deur te loop ter-
wyl hulle reaksies'waargeneemris. mn Paar het luidrug-
tig gevra wat hy daar het. Ander het nadergestaan of
agterna geloop. Genoeg nuuskierigheid is uitgedruk

om/. ..
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om die verwerking van hierdie voortoets tot m toets-
item vir nuuskierigheid te regverdig.

TOETSITEM = 14.

Piet staan op en jaag die hoenders wat die plan-
tjies afpik, uit die tuin uit. Dan maak hy die hek
toe sodat hulle nie weer kan inkom nie en tel die pa-
pier op wat die tuin ontsier. Hy neem m stokkie en
begin daarmee langs m blomplantjie te krap.

Vra nou vir Piet een van die volgende vrae:

A. Hoekom jaag jy die hoenders uit?

B. Hoekom krap jy daar langs die blom?

C. Wat gaan Jjy met die papier maak?

D. Hoekom meak jy die hek toe?

Volgens McDougalll)kan iets wat nie ten volle be-
gryp word nie, ook nuuskierigheid opwek.

Hiervolgens kan dit dan wees dat m handeling wat
ultgevoer word volledig waargeneem word, maar omdat die
doel daarvan nie ingesien kan word nie, is die begrip
wat uit die handeling spruit nie volledig nie of net
ten dele en wek dan nuuskierigheid op. .

Op grond hiervan is toets 14 saamgestel. Vier
handelinge word gegee. Van drie is die doel duidelik
mear van een naamlik B is dit nie die geval nie.

TOETSITEM _15.

wEk, Allen en Kotie sit in die skuit terwyl dit
heen-en-weer wieg op die water. -~ Ons ‘het al die hele

mdre op-en-af geroei in die dam. ,Kom ons roei nog mn
draal voor ons gaan eet,' s& Kotie. ,Goed', waarheen?'
vra Allen. Ons kyk almal rond en wonders"

A.  Sal ons oproei tot'by'die bopunt van die dam?

B. Sal ons nog m keer afroei wal toe?

C. ~ Sal ons maar gaan eet?

D. Sal ons nie deurroei oorkant toe na daardie

snaakse rooi ding wat daar ronddryf nie?
Gee jou rede.

As mn subjek nadérgaan na n objek wat vir hom
vreemd/. ..

1) MecDougall, W. : ,An introduction to Social
) Psychology", London, Methuen and
Co. Ltd., 1960, 527 p.p.
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vreemd voorkom en dit wil gaan ondersoek of wil vasstel
wat dit is, dui daardie handeling aan dat hy waarskyn-
1lik nuuskierig is, soos blyk op bladsy 34,
Na aanleiding hiervan is toetsitem 15 opgestel en
keuse D druk dan nuuskierigheid uit.

TOETSITEM 16.
Watter bus sal Jjy graag wil neem?:

A. Hospitaal toe.

B. Stasie toe.

C. TIewers heen.

D. Om die berg.

Gee Jjou rede. - »

Die veronderstelling was dat C nuuskieriéheid sou
opwek aangesien dit iets buitengewoons inhou en ook m
nexpectancy value'"t=s vir die proefpersoon het. Die

ander keuses het hierdie eienskap nie omdat al die proe~t-

persone daarmee goed bekend is. Hier is per slot van
sake net twee keuses naamlik die gswone of die ongewone.
Indien die ongewone te onbekend voorkom, kan verwag word
dat die keuses hier sal verminder. ’

Die toets is m versterking vir dit wat toets 6 in
die oog het, naamlik die onbekende.

TOETSITEM 17.
'atter boek wil Jjy graag lees?:

A. Die groen hennetjie.

B. Die rooi hennetjie.

C. Die swart hennetjie.

D. Die wit hennetjie.

n Hennetjie is m bekende objek maar as dlt groen
is, is dit onbekend. Keuse A word dus gedoen uit nuus-
kierigheid omdat die prikkel die vreemde of ongewone
is.

Na aanleiding van m koerantberig van groen hcnn-
jies, waarna reeds verwys is op bladsy 17, is toets-
item 17 opgestel.

TOETSITEM 18.
pHennie kom van die skool af. Sannie sien hy het

iets onder sy baadjie. Hy verdwyn byna ongemerk in sy
‘ kamer/. ..
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kamer in maar kom gou weer terug sonder sy baadjie.
Hy gee vir Sannie 5 sent om vir haar roomys te koop en
s@ sy moet gou haar huiswerk doen. Dan vat hy sy fiets
en ry weg." Wat dink jy het Sannie eerste gedoen?
A. Gaan tennis speel.
B. Nag die kafee gegaan.
C. Begih huiswerk doen.
D. In Hennie se kamer ingegaan.
Gee jou rede. ‘ |
Toetsitem 18 is ook m verwerking van dieselfde
voortoets as wat beskryf is by toetsitem 14, naamlik die
dennebolle wat in die hoed toegevou was.
Keuse D druk nuuskierigheid uit want die proefper-
soon wil weet wat onder die baadjie toegehou was.

TOETSITEM 19.
Christine is in haar kamer besig. Haar ma roep:

wWChristine, kom maak gou vir ons tee." ,Ja ma, nou-nou",
antwoord sy. L

Wat sou sy graag cers wou doen?

4. Uitvind wat in haar kas so krap?

'B. Haar boeke uitpak?

C. Haar klce vir atletiek?

D. Haar pen vol ink trek?

Gee jou rede.

Keuse A druk nuuskierigheid uit.

Hierdie toets berus op dieselfde basis as toets-
item 11, naamlik dat geluide waarvan die oorsaak nie
bekend is nie, aanleiding gee tot nuuskierigheid.

TOETSITEM 20.

Hier is vier telefoonnommers van persone wat geska-
kel het terwyl ek weg was en gevra het dat ek hulle moet
skakel, Watter een, voel jy, sal jy eerste wil skakel?

A. 7T243: Ek wonder wie dit. is.

B, 2864: Dit is die een wat my fiets gekoop het.

C. 3415: Hulle is dus terug van die see af.

D. T676: Dit is om bioskoop toe te gaan. Magr

ek kan nie ccesses

Toetsitem 20 is op dieselfde beginsel gebaseer

as feos
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as toetsitem 6. Saam met drie objekte wat nie duidelik
iets nuuts inhou nie, verskyn een wat wel moontlik iets
nuuts kan oplewer. Op bladsy 36 is die verskynsel be-
skryf ‘dat die mens graag uit homself wil tree en die
nuwe caan soek en op bladsy 7 dat die mens of subjek
n houding van gereedheid inneem om dit wat nuut is te
ontmoet. Keuse A kan ,die nuwe" wees in toetsitem 20.
Met hierdie keuse word hoofsaaklik weerstand gebied teen
belangstelling, veral in item B.

D. NUUSKIERIGHEID_}GEMEET.
Vervolgens is daartoe oorgegaan om die nuuskierig-

heid van n aantal leerlinge te bepaal met voorgaande
toets.

Die aantal leerlinge of proefpersone wat geneem
moes word, moes reeds skolasties so ver gevorder wees
dat hulle redelik goed kon lees en skryf. Aan die
anderkant moes hulle nog nie in die puberteitstadium
wees nie gsodat hulle geestestruktuur minder gekompli-
seerd en emosioneel redelik stabiel sou wees.

 Derhalwe is die st. 3~ tot 5- klasse van die Sen-
trale Laerskool, Blocmfontein, genecen. Blke klas het
m toetsgroep gevorm. Hulle standerd- klas- en geslags-
verspreiding was as volg:- . |
- TABEL 2.
DIE PROEFGROEPE.

Standerd | Klas _ |Seuns| Meisies| Totaal.
3 . a 118 | 11 | 29
b 18 | 19 37
| | c 20 _16 36
Totale van Standerd 3 | 56 | 46 | 102
4 a 19 | 13 32
b 20 | 17 37
. __c 17 | 15 | 32
Totale van Standerd 4 | 56 | 45 | 101
5 a 15 | 18 | 33
b 15 | 20 35
; c |14 | =21 | 35
Totale ven Standerd 5 | 44 | 59 | 103
Totale van St, 3 - 5 156”” w"lSQ _" 306

Dibe /0 oio‘
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Die toets is nie op die hulpklasleerlinge toegepas
nie,

Op grond van hulle skoolprestasies word elke stan-
derd se leerlinge aan die begin van die skooljaar ver-
deel in drie klasse, a,‘b en c. Die verdeling word
so gedoen dat die gemiddelde skoolprestasies en ook die
verspreiding daarvan, vir die drie klasse van elke stan-
derd min of mecer eners moet wees.

Elke klas het sy eie onderwyser. Die drie klasse
van elke standerd volg dieselfde skoolprogram tenopsig-
te van lesinhoud.

Op drie agtereenvolgende dae is die drie standerds
getoets in hulle eie klaskamers.

ALGEMENE BESPREKING VAN DIE TOETS EN DIE
RESULTATE.

Hoewel die nasien van dic toetse baie tyd in be-

glag geneem het as gevolg van die bedordeling van die
nrede" by elke keuse, het dit tog geblyk m goeie doel

te dien, naamlik om die doeltreffendheid van elke toets~-
item beter te kontroleer. So het proefpersoon 85 by-
voorbeeld in toetsitem 21 sy keuse A gemask en die rede
aangegee as: ,want dit is my beste maat," terwyl proef-
pergoon 88 ook sy keuse A gemaak het magr die rede aan-
gegee ass ywant ek was nuuskierig". Indien die redes
dus nie verstrek sou gewees het nie, sou tussen die twee
A's nie onderskei kon word nie.

Uit die totale moontlike toetsitems, naamlik 6120,
wat deur al die proefpersone saam beantwoord kan word,
het 43 of .7% onbeantwoord gebly. Die verspreiding
van hierdie 43 toetsitems was as volg:

st. 3 beantwoord 24 nie,

st. 4 beantwoord 1 nie,

en st. 5 beantwoord 18 nie.
43 |

Die aantal keuses wat gemaak is om nuuskierigheid
te vertolk was 2593. Dit is 42.3% van die totaal,

Ten einde die verspreiding van hierdie aantal
nuuskiérigheidskeuses aan te toon en te ondersoek, 1is

n frekwensietabel/...
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n frekwensietabel, asook m frekwensiepsligoon opgestel:

E. VERSPREIDING VAN DIE RESULTAAT.

TABEL 3.
FREKWENSIETABEL VAN DIE RESULTATE VAN DIE
NUUSKIERIGHEIDSTOETS,

X . fl
1 5 5.3
2 11 | 10.3 )
3 15 16.7
4 24 19.3
5 19 22.7
6 25 26.0
7 34 | 31.0
8 34 2.7
9 30§ 27.0
10 17 223
11 20 19.7
{112 22 19.0
13 15 15.7
14 10 10.0
15 5 8.3
16 10 Te3
17 7 5.7
18 0 3.3
19 3] 1
20 0 1
n = 306
x = die punte behaal.
f = dic getalproefpersocen wet die ooreenstemmen~
de punte behaal het.
fl = die eerste gladmaking van f.
n = die totaal van f = aantal proefpersone.

Volgens /...
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Volgens voorgaande graficse voorstelling van die
verspreiding van die nuuskierigheidskeuses wat gemaak
is, blyk'die verspreiding daarvan na aan dic normale-
te wees. .

Die kurwe kom egter effens positief skeef voor,
Dit dui daarop dat m gedeelte van die toetsgroepe min—
derl) v
was. Maar die afwyking is nie so groot dat dit nodig

nuuskierigheidskeuses gemaak het as wat verwag

is om m aanpassing te mask nie; Gevolglik is daar
waarskynlik nie groot foute in die samestelling van die
monst_rs nie. '

Daarom kan die resultate wat verkry is nou nader
ondersoek word.

F. MOONTLIKE GROEP-VERSKILLE.

‘Vefvnlgens 1s die verspreiding van die resultate
verder-nagegaan om vas fe stel of daar enige verskille
voorkom in nuuskierigheid tussen die volgende groepe:

(1) die seuns as m groep en al die dogters as m
groep en

(ii) die drie standerds as drie verskillende groe-

pe en . l
(iii) die drie klasse van elke standerd as drie
verskillende groepe. ‘
(i) VERSKIL TUSSEN SEUNS EN DOGTERS.
Die resultate verkry deur varlé%le-ontludlng is

as volg:

TABEL 4.
Varlaele—ontledlng van verskil in nuuskierigheid
tussen al die seuns en al die dogters.

n Somvvan | Som vaﬁhih.F‘. Beduldendheld
Kwadra- - Kwadra- | { van verskil
te tus- te bin- op
sen groe- | ne groe-| 5% 1%
e, _De. 1 peil peil
156 seuns + : - o
150 dogters 5 67 4810. 56 2 79 254 6355
Hler is dus geen beduldende verskil op die 1% pell
, gev1nd/,a.

1) Sien bl, 69.
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gevind tussen die seuns en die dogters ten opsigte van

hulle nuuskierigheid nie.
(ii)

VERSKIL TUSSEN DIE DRIE STANDERDS.

By wyse van variansie ontleding is die volgende
resultate verkry:-

TABEL 5.

Variansie-ontleding van verskil in nuuskierigheid

fusgen die drie standerds.

Som van Som van F Beduidendheid
n Kwadra- Kwadra- van verskille
te tus- te bin- - oD ;
sen groe- |ne groe- 5% 1%
pe pe peil peil
102 (St.3) +
101 (St.4) +
103 (St.5) 875.23 3287.47 140.33] 3.03 6.70

Doar is dus m beduidende verskil in nuuskierig-
heid op die 1% peil tussen die drie standerds.

Om te bepaal tussen watter standerds die verskil
aangetref word, is die bveduidendheid van die verskille
tussen die standerds nagegaan en die volgende gevind:

TABEL 6.
Beduideé%eid van die verskille ten opsigte van
nuuskierigheid tussen die drie standers (met behulp van
die t-toets)

N X  |S-verskil t | Beduidendheid
van verskil
op _die ‘
5% peil] 1% peil |
st. 3 102] 5.59 -
st. 4 101 11,06
. 479 11.2 11.96 3.29
st. 3 102| 5.59 B
st. 5 103} 8.78
. 429 7.431 1.96 3.29
st. 4 101 | 11.06.
st. 5 103 878
. 486 1,40 1,96 3.29

Volgéns die resultate in hierdie tabel is daar
geen beduidende verskil in nuuskierigheid tussen st. 4
en f.o..
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en st. 5 leerlinge nie maar wel tussen st. 3 en st. 4
leerlinge en ook tussen st. 3 en st. 5 leerlinge, waar
daar met ander woorde m beduidende toename van nuuskie=
righeid is. _ |

Leerlinge in st. 3 is dus minder nuuskierig as
diegene in st. 4 en st. 5.

(iii) VERSKILLE TUSSEN KLASSE VAN n_ BEPAALDE
STANDERD. |
Om te bepaal of hierdie verskil tussen st. 3 en

die ander standerds, asook die feit dat daar geen ver-
skil tussen st. 4 en st. 5 leerlinge voorkom nie, nie

te wyte is aan buitengewone omstandighede wat by m be-
paalde klas of klasse geheers het nie, is m variansie-
ontleding gemaak om te sien of daar nie m beduidende
verskil tussen die drie samestellende klasse van m stan-
derd sal wees nie,

TABEL 7.
Variansie-ontleding ten opsigte van nuuskierigheids-
verskil tussen die klasse van m bepaalde standerd.

Som van Som van F Beduidendheid

N kwadrate kwadrate van verskil
tussen binne op die

29(st.3a) +
37(st.3b) +
36(st. 3c) 8.16 892. 36 2.21 19.49 99, 49

" 32(st.4a) +
37(st.4b) +

32(st. 4¢) 456.08 945.56 23.63  3.09 4.82
33(st. %a) +
35(st.5b) +
35( st 50) 9.32  975.99 _ 2.94 19.49 99,49

Geen beduidende verskil tussen die drie samestel-
lende klasse van st. 3 asook die van st. 5 kom voor nie.

Die verskil wat voorgekom het tussen st. 3 en st. 5
kan dus nie toegeskryf word aan verskille tussen klasse
binne dasardie standerdsrnie.

Tussen die samestellende klasse van st. 4 kom wel
so m verskil voor. Om hierdie verskil tussen die drie
%%ggsgt. 4 te ondersoek is die beduidendheid van verskil-

le tussen hierdie klasse bepaal. Die volgende is

gevind/. ..
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gevind:
TABEL 8.
Beduidendheid van die verskille ten opsigte van
nuuskierigheid tussen die drie klasse van st. 4 (met
behulp van die t-toets).

n | ¥ |S-verskil| t |Beduidendheid
van verskil
Ak |
| 5% peil,\l%ppei¥
st.4e~en 32 | 9 : . . '
st.4b 37 J13.81 72 6.7 | 2.00 | 3.46
‘st. 4a en 32 9 |
st.dc- 32 | 9.94 795 [ 1.18 | 2.00 | 3.46
st.4b en 37 [13.81 | |
sto4c 32 |9.94 795 {6.34 | 2,00 | 3.46

Uit hierdie resultate blyk dit nou dat daar geen
beduidende verskil voorkom tussen st. 4a en st. 4c nie
mgar daar is wel beduidende vergkille tussen st. 4a en
st. 4b en tussen st. 4b en st. 4c. Die rede vir die
verskil tussen die samestellende klasse van st. 4, moet
dus by st. 4b gesoek word. _

Die eksperimentele toestande waaronder hierdie klas
getoets is, 1s nagegaan om die moontlike oorsake van
die afwyking te bepaal,

Die rekenkundige gemiddeldes van die ouderdomme,
intelligensiekwosiénte en skoolprestasies™van die drie
klasse word in tabel 9 opgestel om te vergelyk.

TABEL 9/...

% Die skoolprestasies word in persentasievorm uitge-~
druk en vergelykbaar gemaak soos uiteengesit word op
bladsy 95. '
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TABEL 9. ;
m Vergelyking tussen die st. 4 klasse ten opsigte
van ouderdom, intelligensiekwosi¥nt en skoolpreétasie._

Rekenkundige"Gemiddeidés,"ﬁ
Klas. Gemiddelde | Gemiddelde Gemiddelde
ouderdom. I.X. skoolprestasie |
jr. mnd. : ‘
steda. | 12 - 0O | 110 51%
st.4b. | 11 - 11 111 50%
stede. | 12 - O 111 54%

Die verskille is so gering dat dit op die oog af
duidelik is dat daar geen beduidende verskil tussen die
klasse is ten opsigte van ouderdom, intelligensiekwo-
si&nt en skoolprestasie nie.

l.aar van die 9 klasse wat getoets’is, dit wil sé@
die 9 verskillende onderwysers se klasse, was hierdie
klas, st. 4 b, die klas van die skrywer asook die opstel-
ler van die toets. Die toets is in hierdie klas ook
deur die skrywer afgeneem. Hoewel deeglike voorsorg-
maatre&ls getref is om subjektiewe invloede uit te ska=
kel, kan dit tog wel nog m rol gespeel het,.

Verder, soos reeds uit die teoretiese besprekinge
geblyk het, kan nuuskierigheid m belangrike rol speel
in die metode van onderrig. So m moontlike verskynsel
is deur die skrywer, as klasonderwyser van hierdié klas,
doelbewus in ag geneem by die onderrig van hierdie klas.
Hierdie verskynsel kon dus ook die verskil in die'toets-
resultate by die nege verskillende klasse veroorsaak
het. 4

Om hierdie rede is nuwe vergelykinge gemaak tussen
die standerds waar die st. 4 b klas as toetsgroep weg-
gelaat is, sodat die eksperimentele kondisies sover
moontlik eners kon wees vir die oorblywende agt toets-
groepe. Die resultate kan és volg gestel word:

TABEL 10/...
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TABEL 10.
Beduldendheld van verskille ten opsigte van nuus—
kierigheld tussen die drie standerds; st. 4 b ultge-
sluit (met behulp van die t-toats). ~ | o

No.  |Groep. | n | X |S-verskille| t |Beduidendheid
van | _ ‘ - |van verskille
verge- : o . o op_dle .
| lyking | I ‘ 5% peil 1% Pe?l
1 {st. 3 |102{5.59 ' g
st. 4 | 6419.47 1
Lo b LAt 8.10 {1.96 3.29
S20 ist. 3 [102{5.59 | '
: . 429 744311.96  13.29
3 st. 4
son-
der T
b-klas | 64 |9.47
st. 5 [103/8.78 ,
.5 1.38 11,96 |3 29

Met hierdie poging het daar geen beduidende ver-
andering gekom nie en bestaan die probleem nog, naamllk;
daar is geen beduidende verskil in nuuskierigheid tus-
sen st. 4 en st. 5 nie maar daar kom m beduidende ver-
skil voor tussen st. 3 en st. 4 en ook tussen st. 3 en
st. 5.

m Verklaring sal dus gesoek moet word waarom st.
minder nuuskierigheid aan die dag gel8 het.

Soos reeds in die teoretiese bespreklng aange-
toon, is daar skrywers soos Kirkpatrick %at meen dat
kinders aanvanklik net empiries ingesteld is en net
wil weet wat die nuwe objek is wat hullé‘waarneem.

Later kom hy egter tot m spekulatiewe‘étadium en word
dan ook nuuskierig omdat hy die oorsaak van die nuwe

verskynsel/...

1) Kirkpatrick, Z.A.: t.a.p. bl. 197.
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verskynsel wil weet.

Indien dit die geval is kan 4it wees dat die st. 3
leerlinge nog nie tot dieselfde mate hierdie ,ho¥r"
vorm van nuuskierigheid bereik het as die ander leer-
linge nie. Derhalwe kan verwag word dat hulle swakker
moes gereageer het in toetsitems 1, 4, 7, 12 en 14 aan-
gesien hierdie toetsitems so opgestel is dat hulle spe-
kulatiewe nuuskierigheid moet opwek. Om te bepaal of
hulle hierin swakker gereageer het, is tabel 11 saam-
gestel:

TABEL 11.
Vergelyking van die reaksies van die leerlinge

‘van die verskillende standerds op die spekulatiewe
toetsitems.

Nommer| Punte behaal in 5 toetsitems
van deurs—
toets~{ st. 3. st. 4. st. H. .
itenm. ’
1 ‘ 25 54 50 -
4 29 T4 55
7 22 49 33
12 46 T4 59
14 23 42 36
A Totagal van die B
5 toetsitems 145 - 293 233
B Totgal vir al .
die toetsitems. 571 1117 905
Verhouding van ! 4 |
A tot B in % _ \
van uitgedruk. 25,39 26.23 25. 74

Uit die tabel blyk dit dat die drie standerds wel
nie .resgies eners gereageer het op die spekulatiewe
toetsitems nie, maar dat die verskil so gering is dat
dit buite rekening gelaat kan word.

Dit blyk dus dat die rede waarom st. 3 swakker
gereageer het in hierdie nuuskierigheidstoets nie daar-
aan toegeskryf kan word dat hulle nog nie die spekula-
tiewe stadium in nuuskierigheid bereik het nie,

Dit wil ook voorkom of die 43 response (uit m
moontlike totaal van 6120) nie die oorsaak van die

verskil/...
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verskil tussen st. 3 en die ander standerds kan wees nie,
soos blyk uit die verspreiding daarvan:

st. 3 het saam 24 response nie gemaak nie,

st. 4 het saam 1 respons nie gemaak nie en

st. 5 het saam 18 response nie gemaak nie.

Dit is byvoorbeeld onwaarskynlik dat 6 response die be-
duidende verskil kon veroorsaask tussen standerds 3 en 5
terwyl 17 response geen beduidende verskil kon veroor-
saak tussen standerds 4 en 5 nie.

Verder was daar geen merkbare verskil in die eks-
perimentele kondisies tussen die drie standerds by die
afneem van die toetse nie, aangesien die toetse deur-
gaans onder standaard toestande afgeneem is.

Met hierdie faktore wat moontlik die verskil kon
veroorsaak het dan uitgesluit, kon onder andere die vol-
gende faktore die verskil teweeg gebring het.

(i) Die st. 3 leerlinge was nog nie so in staat
soos die st. 4 en st. 5 leerlinge om:

(a) hulle self in m situasie waarvan hulle
lees in te leef nie en/of
(b) hulle eie belewenis reg te vertolk deur
een van die vier keuses wat by elke toetsitem ge-
stel was nie. '
(ii) Die toets is nie so doeltreffend om nuuskie-
righeid by st. 3 leerlinge op te wek as by die ander
leerlinge nie.
(iii) Die st. 3 leerlinge kon inherent minder nuus-
kierig gewees het as die leerlinge in st. 4 en st. 5.

n Meer uitgebreide eksperimentele ondersoek sal -
nodig wees om presies te bepaal watter van bogenoemde
of gnder moontlikhede vir hierdie verskil in nuuskierig-
heid tussen st. 3 leerlinge aan die een kant en st. 4 =n

st. 5 leerlinge aan die ander kant, verantwoordelik was.

G DIE VERBAND TUSSEN NUUSKIERIGHEID, INTEL-
LIGENSIE EN SKOOLPRESTASIE:

Vroe€r is daar op teoretiese gronde gewag van ge-
maak dat daar moontlik n positiewe verband bestaan

tussen/...
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tussen nuuskierigheid en vermo&ns van die verstand en
ook tussen nuuskierigheid en prestasie op skool.

Hierdie moontlikheid kan nou verder ondersoek word.
Die gegewens wat vir so m ondersoek nodig is, is as
volg verkry:

(i) Die intelligensiekwosiénte is vasgestel deur-
middel van die Nuwe Suid-Afrikaanse Groeptoets. ‘

(ii) Die skoolprestasie van elke leerling is ver-
kry deur die gemiddelde klasprestasie wat hy behaal het
in die drie voorgaande kwartaaleksamens in die volgende
vakke te neem: Dit is Afrikaans,
Ingels, Rekene, Sosiale Studié, Natuurleer, Gesondheids-
leer, Houtwerk (vir seuns) en Naaldwerk (vir meisies).
Behalwe in Houtwerk en Naaldwerk het elke klas sy eie
onde wyser vir al die vakke.

Dit is die beleid van die skool dat al die onder-
wysers die volgende stappe moet doen om die skoolpreg-
tasies, S00s verkry aan die einde van elke kwartaal,
vergelykbaar te maak:

(i) TElke standerd se klasse behandel dieselfde
inhoud, min of meer op dieselfde tyd en gee idehtiese
vraestelle gelyktydig uit. Die antwoorde word beoor-
deel volgens dieselfde merksleutels. Nogtans is daar
aspekte in hierdie eksamenproses wat nie kontroleerbaar
is nie byvoorbeeld die toekenning van punte vir monde-
linge werk. Die gemiddelde prestasies van die klasse
was dus nog moeilik te vergelyk met mekaar.

(ii) Om die verskil verder te reduseer, word die
gemiddelde punte van die klas na 50 herlei en die ge~
‘middelde punte van die leerling dienooreenkomstig ge~

w;ysig.;E

Hierdie/...

# Die klasgemiddeld is 60% en m leerling se persen- |
tasie is 66%. Dan kry hy gg X 2%%_ = 55k, Dit was
nie die beleid van die skool om die punte na standaard-
punte of waardes, waar gebruik gemask word vanvreken#
kundige gemiddeldes en standaardafwykings, te herlei
nie.
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Hierdie verstelde persentasie is nie net beter ver-
gelykbaar binne die standerd nie, maar ook daarbuite,
naamlik met ander standerds. Die vergelykbaarheid moet
egter nie beskou word as absoluut nie, maar as prakties
merkbaar vir die skool.

TABEL 12.
Die onderlinge verband tussen nuuskiefigheid,'Intel~
ligensie en Skoolprestasie.
Nk, IK, sp = nuuskierigheids- Intelligensie en Skool-
prestasieveranderlike respektiewelik; 1r = Korrelasie-
‘Ko8ffisient.

Beduidendheids
rense,
Proefpersone Veranderlikes T 5% 1%
156 seuns en 150 Nk/IK .312 }.113 .148
meisies van sts. '
3 tot 53 Nk/sp . 422 " "
saam 306. M sp/IK 624 | " oo "
156 seuns Nk /TK | .318 |.189 | .210
van sts. 3 tot 5 Nk/sp .239 " :
sp/IK £ 637 4 oL "
150 meisies Nk/IK a73 | "
van sts. 3 tot 5 Nk/sp . 391 " "
- sp/IK © . 627 " "
56 seuns en 46 mei-
sies Nk/IK .362 }.195 . 256
{ van st. 3 Nk/sp . 544 " "
saam 102 sp/IK . 713 " "
56 seuns en 45 mei-~
sies Nk/IK .295 }.195 . 256
van st. 4 Nk/sp 214 " "
sgam 101 . sp/IK .687 " "
44 seuns en 59 mei- ,
sies Nk/IK . 307 |.195 . 256 |
van st. 5 | " Nk/sp . 404 on nod
saam 103 = . sp/IK w552 noo v

Gevolgtrekkinge.

Soos die tabel ook aandui bestaan daar by hierdie
proefpersone die volgende positiewe korrelasies, almal
beduidend op die 1% peil:

1. Tussen nuuskisrigheid en intelligensie:

(a) By /...
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(a) By die 306 proefpersone, bestaande uit
156 seuns en 150 meisies (r = .312) |

Hierdie gevolgtrekking bevestig dus die

bestaan van m positiewe verband tugsen nuuskierlg—
heid en intelligensie soos vermoed was deur teore~
tici soos Stewartl), Dexter e.a.?), McDougall3>e.a,

(b) By die 156 seuns van st. 3 tot st. 5
saam (r = .318) sowel as by die meisies van st. 3
tot st. 5 saam (r = .473). Die verband is hoSr
by die meisies as by die seuns. ;

(¢) By die 102 st. 3 seuns en meisies saam

(I‘ = 0362)0
, By die 101 st. 4 seuns en meisies saam
(r = .295),

By die 103 st. 5 seuns en meisies saam
(r = .307). ,

Die verband is by die st. 3 lwwrlinge
ho€r as by die st. 4 en st. 5 leerlinge.

2. Tussen huuskierigheid en skoolprestasie:
(a) By die 306 proefpersone, bestaande uit
156 seuns en 150 meisies (r = .422).

Hierdie bevinding bevestig die bestaan
van n positiewe verband tussen nuuskierigheid en
skoolprestasie volgens die menings van opvoedkun-
diges soos Krie14), Du PlooyB), Montgomefy e.a.G),

(b) By /...

SteWart, Do 3 tca.po -— blo 12'

Dexter, T.F.G.
and GarliCk,A-H. tvaopa - bln 254‘

Mc Dougall, W.: ,An outline of Psychology";
London, Methuen and Co., Ltd.,
' 1923, 456 p.p.
Kriel, R.G. : .m Ondersoek na die verband tussen
belangstelling en bekwaamheid by
Afrikaanse Ho8rskoolleerlinge",
Stellenbosch Universiteit, 1955,

400 ble.
du Plooy, Dr. : ,DPie noodsaaklikheid van lees en
J.L. die bevordering daarvan by ons

leerlinge", ,Die Skoolblad - The
Teacher", Aug. 1963, bl. 17.
Montgomery, s ,The role of the exploratory drive
K.C. in learning", ,J. Comp. and Phy-
siol. Psychol.", 1954,



- 98 -~
(b) By die 156 seuns van st. 3 tot st. 5
saam (r = .239) sowel as by die 150 meisies van
st. 3 tot st. 5 saam (r = ,391).

Net soos in die geval met nuuskierigheid
en intelligensie is die verband ook hier ho&r by
die meisies as by die seuns.

(¢) By die 102 st. 3 seuns en meigies saam

(r = .544). .

‘By die 101 st. 4 seuns en meisies saam
(r = .214).

By die 103 st. 5 seuns en meisies saam
(r = .404).

By st. 3 is die verband heelwat ho&r as
by st. 4 en selfs ho&€r as by st. 5.

3. Tussen intelligensie en skoolprestasie:

Ook hier is by al die groepe m positief beduidende
verband gevind wat wissel van r = .552 tot r = .713.

Dit blyk dus dat skoolprestasie enersyds deur nuus-
kierigheid beinvloed kan word en andersyis deur intelli-
gensie.

HOOFSTUK 7./«
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HOOFSTUK 7.

SLOT.

Met hierdie verhandeling is m poging aangewend om
nuuskierigheid te beskryf en om die belangrike funksie
wat dit verrig te illustreer, eers teoreties en dan ek-
sperinenteel.

Dit het d: delik geblyk, met die beskrywing, dat
nuuskierigheid m suiwere geestesdrang is om die nuwe te
ken. Dit is eie aan die mens afgesien van sy geslag
en ouderdom. Maar, nieteenstaande die mens reeds van
die vrbegste tye af terdeg& bewus is van hierdie eienskap
van hom, is dit nog nooit wetenskaplik ondersoek nie.
Toe enkele navorsers dit wel wetenskaplik begin onder-
soek het, het hulle hul gewend tot die dier as ,proef-
persoon". Hoewel hierdie paar onderroeke waardeer
word, bly die waarde daarvan betreklik, indien die mens
beskou word as m wese wat ook transendenteel funksio-
neer. Wanneer die mens so beskou word, word die be-
hoefte soveel te meer gevoel aan navorsing met mense as
proefpersqne. Om hierdie rede is met die ondersoek
dan ook m reeks poginge asangewend om m toets saamgestel
te kry waarmee nuuskierigheid by die mens gemeet kon
word. Uiteindelik is so m toets saamgestel wat blyk-
- baar bevredigend was. Met hierdie studie is slegs m
begir gemaak om hierdie omvangryke en diepgaande ver-
skynsel by die mens eksperimenteel en wetenskaplik te
ondersoek. |

Volgens die resultate wat met 306 leerlinge in
hierdie ondersoeck verkry is, kon dit.alreeds aangetoon
word dat daar blykbaar geen beduidende verskil bestaan
in nuuskierigheid tussen seuns en meisies nie. So is
ook geen beduidende verskil gevind tussen st. 4 en 5
leerlinge nie, maar wel tussen st. 3 en 4 en st. 3 en 5.
Uit die eksperimentele ondersoek het dit ook geblyk dat
daar m beduidende positiewe korrelasie bestaan tussen
hierdie leerlinge se nuuskierigheid en intelligensie
sowel as tussen hulle nuuskierigheid en skoolprestasie,
afgesien van verskille in geslag, ouderdom en standerd.

 Verdere/...



- 100 -

Verdere eksperimentele ondersoeke rakende nuus-
kierigheid sal van groot betekenis wees vir die siel-
kunde as geesteswetenskap en ook vir die opvoedings-
aktiwiteite, want dit be-oog om die mens beter te laat
funksioneer en ontplooi in transendentele rigting tot
eer en diens van sy Skepper.

Bibliografie /...



- 101 -

BIBLIOGRAFIE.

Atkinson, J.W.

Banks, F.

Barker, R.G. and
others.

Berlyne, D.E.

Berlyre, D.E.

Berlyne, D.E.

a
°

oo

90

Berlyne, D.E., and

Slater, dJd.

Bigot, Kohnstamm

en Palland.

Blair e.a.

Boyd, William.

Britt,

S. Hﬂ

g0

wFPersonality DynamiCs“, pAnnual

" Review of Psychol.", 1960, 11,

.Conduct and Ability, A textbook
of Psychology, ete.'", London,
Methuen, 1936, 399 p.Dp.

2wChild behaviour of development",
1942: TNew York, Mc Graw-Hill,
652 p.p.

wConflict and Information - theory
variables as Determinants of Hu~
man Perceptual furiosity".

wd+ Exptl. Psychol.", 1959, 53,

nNovelty and Curiosity as deter-
minants of exploratory behaviour".
wBrit. J. Psychol.", 1950, 41,
ble. 68 - 80. London, Cambridge
Univ. Press.

wThe influence of complexity and
novelty in Visual Figures on
orienting responses". -
wJd. Exptl. Psychol.", 1958, 55,
ble. 289 - 296, ‘

nFerceptual Curiosity, Explorato-
ry Behaviour and Maze learning”.
nd. Comp., Physiol, Psychol.",
1957, 50, ble. 228 - 232.

. Beknopt Leerboek der Psychologie'.
J.B. Walters, Groningen 1961,
329 p.p.

wBEducational Psychology"
McMillan Co., New Yorks; 1962,
601 pop-’

.The History of We$#ern Education"
A & C Black, Ltd., Soko Square,
London, W.l. 1932, 452 p.p.

wSocial Psychology", 1941.
Rinehart and Company, ine., New
York, 562 p.p.

Brooks, F.D./se,



- 102 -~

Brooks, F.D.

- Brouwers, Dr. L.

Burtt, H.E.

Butler, R.A. and
Hariow, H.F.

Buytendyck, F.J.J.

Carr, R.M. and
Williams, C.D.

Chapman, R.M. and
Levy, N.

Coetzee, J. Chris.

Cofer, C.N.

Dashiell, J.

Dember, W.N., Earl,

R.W. and Para-
dise, N.

oo

0o

oo

wChild Psychology", 1939.
Methuen and Co. Ltd., London,
600 p.p.

wHet Juist Woord". 1928.
N.V. Brepols, Turnhout.

wPsychology of advertising, etec."
Houghton Mifflin Co., Boston,
New YOTK, etc-, 1938, 473 PeDs

wPersistence of Visual Explora—
tion in Monkeys".
nd. Comp. physiol. Psychol.“

wPsychologie der dieren."
Bohn Haarlem, 1920, 260 p.p.

wExploratory Behaviour of three
strains of rats." nJ. Comp.
Physiol. Psychol.", 1957, 50,
ble. 621 - 623.

pHunger Drive and reinforecing
effect of novel stimuli",
nde. Comp. Physiol. Psychol.™,
1957, 50, ble. 233 - 238,

wInleiding tot die Algemene Empi-
Fiese Opvoedkunde." Stellenboschs
Pro Ecclesia Drukkery, 1942,

358 p.p.

wMotivation." nAnnual Review
of Psychol.", 1959, 10,
ble. 173 - 202.

wFundamentals of General Psycholo-
gy." Boston: Houghton Mifflin,
1949.

nRespons by rats to differential
stimulus complexity." ades Comp.
Physiol. Psychol.", 1957, 50,
ble. 514 - 518,

Dember, W.N. /...



- 103 -~

Dember, W.N. and
Earl, R.W.

Denny, M.R.

De Vries e.a.
(Vierde deel)

Dexter, T.F.G. and
Garlick, A.H.

Douglas, J.D.

Downie, N.M.

Drever, J.

Du Plooy, Dr. J.L.

Du Toit, J.M.

fgser, P.H.

Esser, P.H.

Fenickel, O.

°9

eo

oo

oo

a0

nAnalysis of exploratory manipula-
tory and curiosity behaviours."
wPsychol. Rev.", 1957, 64,

ble. 91 - 96.

"Learning through stimulus satia-
tion." wd. Lxptl., Psychol,","
1957, 54, ble. 62 - 64.

wWoordenboek der Nederlandsche
Taal." M. Nyhoff, A.W. Sythoff,
' S-Gravenhage en Leyden. Ook
Juta, Kaapstad.

pnPsychology in the schoolroom.™
Longmans, Green and Co,, New York,
Bombay and Calcutta, 1913,

417 peDe.

nThe new Blble Dictionary."
The Interva®ity Fellowship, 59
Bedford Sg. W.C., 1375 p.Dp.,
bl. 509 en verder.

pFundamentals of Measurement.!
Oxford University Press, 1957,
413 p.D.

pInstinet in Man." University
Press, Cambridge, 1921.

wDie noodsaaklikheid van lees en
die bevordering daarvan by ons -
leerlinge."  ,Die Skoolblad -
The Teacher," Aug. 1963, bl. 17.

nStatistiese metodes." Kosmo
Uitgewery (Edms.) Bpk., Stellen-
bosch, 1963, 133 p.p.

nKarakterkennis en neurosenleer I"
J.H. Kok, N.V. Kampen, 1952, 426
PeDe

nKarakterkennis en neurosenleer
IT."* J.H. Kok, N.V. Kampen,
1952, 426 p.p.

wThe Psychoanalytic theory of
Nelroses." Kegan Pauvl, Trench,
Trubner and Co. Ltd., London,
1946.

Fletcher, R./. ..



- 104 ~

Fletcher, R, ¢ yInstinet in Man, in the light of

. ) recent work in comparative psycho-
logy ete." George Allen and Un-
win Ltd., London, 1957, 348 p.p.

ce.

Frandsen, A.N. wdow children learn, an Education
Psyechology." New York, McGraw-

Hill, 1957, 546 p.p.
Freud, S.

20

wLeonardo da Vinei." Kegan Paul,
Trench, Trubner and Co. Ltd.,
London, 1922.

Garrett, Henry,E. nStatistics in Psychology and Edu-
cation." Longmans, Green and Co.,
New York, London, Toronto, 1946,
487 p.p.

oo

Glickman, S.E.

o0

nBffects of peripheral blindness
on exploragtory behaviour in the
hooded rat." wCan. J. Psychol.,’
1958, 12, ble. 45 - 51,

Gordon, J.E. nPersonality and behavior."
MeMillan Co., New York, 1963.

Groos, K.

LY

wDie Spiele der Tiere." Fischer,
Jena, 1907, 341 p.p.

Guspen, Dr. W.H. ¢ yKorte verklaring der Heilige
Schrift." J.H. Kok, N.V. Kampen,
1952, 284 p.p., bl. 81.
Hall, S. wChild life and education."
(Uit ,Pedagogical Seminary,"
1905, X) Provincetown: Jour-
nal Press.

00

Harlow, H.F. nMotivational Forces underlying

learning." nLearning Theory,
Personality Theory and Clinieal
Research." New York: John Wi-

ley and Sons inc., 1953, bl. 39.

"Léviathan sesese'y New York,
Collier Books, 1962, 511 p.p.

Hobbeg, Thomas.

a0

Houston, J.P. and
Mednick, S.A. wCreativity and the need for no-

velty." wde Abn. and Soc,

Pgychol.", 1963, 66 No. 2,

ble. 137 - 141.

o0

Hunter, W.S.

o0

yHuman behavior." University
of Chicago, 335 p.p.

Jaspers fe..



Jaspers.,

Jersild, Arthur, T.

Kirkpatrick, E.A.

Kluyver, e.a.

K&hler, W.

Kohnstamm, Dr.

en andere.

Krech, D. e.,a.

Kritsinger e.a.

Kruyskamp e.a.
Tollenaere, F.

Kuypers, A.

Langeveld.

Leuba, C.Jd.

MeCle'land,

D.C.

Ph.

105 -

o0

oo

es

L1

ae

Sien Zernicke.

wChild Psychology." Staples
Press: London, 1960, 506 p.p.

pFundamentals of Child Psychogy."
New York (and) London: MacMillan,
1909, 384 p.p.

iWoordenboek der Nederlandsche
Taal" (Negende deel), M. Njhoff,
A.W. Sythoff 'S-Gravenhage en
Leyden. Ook Juta, Kaapstad.

nThe mentality of Apes." London:
Paul, Trench, Trubner, 1927,
336 p.p.

wInleiding in de Psychologie."
Groningen (en) Djakarta: Wnlters,
1955,467 p.p.

wElements of Psychology." 1962,
Alfred A. Knopf, New York, 694 p.p.

wn Ondersoek na die verband tussen
belangstelling en bekwaamheid by
Afrikaanse Ho&rskoolleerlinge."
Stellenbosch Universiteit: 1955,
400 bvle.

wVerklarende Afrikaanse Woorde-
boek., " Pretoria: Van Schaik,
19 59, 781 ble.

wVan Dales Nieuw groot Woordenboek
der Nederlandse Taal." ' S=-Gra~
venhage: Marthinus N¥hoff, 1950,
2379 p.p. ‘

winleiding in de Zielkunde,"
J.H. Kok, Kampen, 1953, 437 p.p.

Sien Kohnstamm.

nwh preliminary experiment to qua-
1ify an incentive and its effects."
wd. abn. and Soc. Psychol.",

1930, 25.

pStudies in Motivation" New York,
Appleton-Century-Crofts, C 1955,
552 p.Dp.

McDougall, We /...



McDougall, W.
McDougall, W.
Michgtte, A.
Montgomery, K.C.

Morgan, L.

Mote, F.A. and
Finger, F.W.

Mowrer, O.H.

Mumford, Idith,
E.R.

Munn, N.L.
Murray, H.A.

Nissen, W.

Pavlov, I.P.

106 -

0o

L3

oo

%0

oo

wAn introduction to Social Psy-
chology." London, Methuen and
Co. Ltd., 1960, 527 p.p.

nAn outline of Psychology."  Lon-
don, Methuen and Co. Ltd., 1923,
456 p.p. , , :

wThe perception of Causality."
Basic Books, Inc., Publishers New
York, 424 p.p. _

uThe role of the exploratory drive
in learning." wd . Comp. and Phy-
siol. Psychol.", 1954,

wIntroduction to comparative psy-
chology."

wExploratory drive and secondary
reinforcement in the acquisition
and extinction of a simple run-—
ning response." wde. of Educ.",
1942,

nLearning theory and behaviour.?”
John Wiley and Sons, Inec., New
York, 1960, 555 p.p.

wThe Dawn of Character.” London,
Longmans', Green and Co., 1920,
210 p.p. :

wPsychology. The fundamentals
of human adjustment." Georg,
G. Harrap and Co., 1946, 497 p.D.

pBxploration in Personality";
New York, Oxford University Press;
1938.

WA Study of exploratory behaviour
in the white rat by means of the
obstruction Method." wde of
Gen. Psychol.", 1930, 37.

wConditioned Reflexes. An inves-
tigation of the Physiological ac-
tivity of the Cerebral Cortex."
(Vertaal deur G.V. Aurep) Oxford
University Press: Humphrey Mil-
ford, 1927, 430 p.p.

Pearson, G.H.J./...



- 107 -

Pearson, G.H.d.

LX)

nFsychoanalysis and the education
of the child." W.W. Norton and
Company, inc., New York, 1954,
357 p.p.

Peters, R.S. s yThe concept of motivation."”
Londons Routledge and Kegan Paul,
1958, 166 p.p. ~

Piotrowski Zygment,
A. s yPerceptanalysis" McMillan Com-
pany, New York, 1957, 505 p.p.

Prinsg, Winkler.

pincyclopaedie." Hoofredaksie:
E. de Bruyne, G.B.J. Hilterman
en H.R. Hoetink, Zlzevier, Am-
sterdam, 1947.

Reyburn, H.A.

oo

pwAn introduction to psychology."
G.G. Harrasp and Co. Ltd. London
etec., 1925, 324 p.p.

Roget, P.M. nThesaupus of English words and

phrases, " London: Longman,
Brown, Green and Longmans, 1856,
507 p.D.

"Foundations of Character" -
bk II., McMillan and Co. Ltd.,
London, 1920, 578 p.p.

Shand, A.F.

Spier, J.M.

wInleiding in de wjsbegeerte der
wetsidee. " J.H. Kok, N.V. Kam~
pen, 1950, 263 p.p.

Stagner, R. en ‘
Karwoski, T. nPsychology." New York, etce.:

Mc Graw-Hill, 1952, 582 p.p.

ce

Stern, W. : ,Psychology of early Childhood."
(Vertaal deur Anna Barwell)
London: Allen and Unwin, 1924,
557 p.p.

Stewart, D.

o0

pPhilosophy of the active and mo-
ral powers of Man," Volume I.

Stoker, H.G. s yBeginsels en metodes in die we-
tenskap." Pro Rege-pers, Bpk.,
Potchefstroom, 1961, 304 p.p.

Stone, L.J. and :
Church, J. wChildhood and Adolescence."
New York: Random House, C 1957,

456 P-P-

Stout, GeFo /eue



Stout, G.F.

Sully, J.

Sutherland, N.W.

Szondi, L.

Thompson, F.C.

108 -

L3
°

oo

o

ea

Thompson, W.R. and

Herron, W.

Thorpe, W.H.

Tinbergen, N.

Tolman, Edw. C.

Troland, L.T.

Valentine, C.W.

Van Krevelen, D.A.

Vingcke, W.E.

Warden.

Webster.

oo

oo

oo

wMind and Matter"s
University Press;

Cambridge
1931,

+The teachers Handbook of Psycho-
logy." Longmans, Green and Co.,
London, 1909, 606 p.p.

woSpontaneous alternation and sti-
mulus avoidance." wd. Comp.
Physiol. Psychol.", 1957, 50.

nBxperimentelle Triebdiagnostiek."
1947.

wThe new chain reference Bible."
(Curiosity 901, 902)., 1934.

nThe effects of early restriction
on activity in dogs." nd .« Comp.,
Physiol. Psychol.", 1954, 47,

ble. 77 - 82.

pLearning and instinct in animals."
Londons Methuen, 1956, 493 p.p.

nThe study of instinect." Oxford:
University Press, 1951, 228 p.p.

wPurpositive behaviour in animals
and man." New York and London:
Century Co., 1932, 463 p.p.

nThe fundamentals of human motiva-
tion." Londons McMillan Co.
Ltd., 1928, 521 p.p.

yPsychology and its Bearing on
Education.™ Methuen Co. Ltd.,
36 Ec~2x Street, Strand, WC2,
1960, 649 p.p. ‘

wNederlands Leerboek der Spesiéle
Kinderspichiatrie," deel I,
Steufert Kroese, N.V., Leydens
1952, 428 p.p.

nwThe drive-modification theory of
human motivation." g Gen.
Psychol.", June 1960, ble. 245 -
268.

Sien Krech bl. 303.

WWebster's new international Dic-
tionary." London: G. Bell and
Sons, 1923.

Welker, W.I. /ees



- 109 -

Welker, W.I.

Williams, C.D.
Kuchla, J.C.

and

Wilwm, E.C.

Wittenborn, J.R.

Wurth, Dr. G.
Brillenburg.

Wy¥ngagrden, H.R.

Young, P.T.

Zernike, C.F.A.

Zimbardo, P.G.
and Miller, N.E.

Zimbardo, P.G.
and Montgomery,
K.C.

oa

ae

o0

'Ys

«Free versus forced exploration of
a novel situation by rats."
pwPsychol. Repts.", 1957, 3,
ble. 95 - 108. .

nExploratory behaviour in two

mazes with dissimilar alternatives.,”
w . Comp. Hysiol. Psychol.",

1957, 50, ble. 509 - 513.

wThe theories of Instinct.”
London, Yale university Press,
New Haven, 1925, 188 p.p.

pnInferring the strength of drive"
(Nebraske Symposiom on motiva-
tion) Nebraskas University .
Press, 1957.

wChristelyke Zielszorg (In het
licht der Moderne Psychologie)".
(J.H. Kok, N.V. Kampen 1948),
332 p.p.

wHoofdproblemen der Volwassenheid,"
wbDe Psychische ontwikkeling tus-
sen Twintig en Veertig jaar.",
1959, Erven J. B¥yleveld, Utrecht,
231 p.p.

nMotivation of behaviour." New
York: John Wiley and sons, 1936,
562 PeP.

wPaedagogisch Woordenboek, "
Groningen: J.B. Wolters, 1905,
1163 p.p.

wFacilitation of exploration by
hunger in rats." nd. Comp.
Physiol. Psychol.", 1958, 51,
ble. 4'3 - 46.

wThe relative strength of con-
summatory responses in hunger,
thirst and exploratory drive.,"
nwJ. Comp. Physiol. Psychol.",
1957, 50, ble. 504 - 508,



- 110 -
BYLAE,
VRATLYS.

1.
Ek en my broer staan langs mn poeletjie water. Hy tel
m klippie op wat daar 18 en gooi dit in die water. Na
mn rukkie kom die klippie op en dryf op die water. Wat
het Jy toe gedoen?
A:  PFk haal dit uit en gooi dit weg.
B: Ek haal die klippie uit en steek dit in my sek.
C:  Ek vra hoekom hy die klippie in die water gegooi het.
D: Ek haal die klippie uit, voel daaraan, bekyk dit en
gooi dit weer in die water.
(Gee jou rede) -
2.
Dit het so gekom. Ons het m eienaardige, eensame hut
diep tussen die bosse sien staan.
A: Toe magk ek dat ek wegkom.

Toe loop ek stadig, versigtig nader.

20

Fk haas huis toe en gaan s& my pa daarvan.

o Q o

co

Fk loop reguit na die deur en klop aan.
\Gee jou rede.)
3.
Toe ek die dag tuiskom van die skool af, sien ek een
van die groot ou vyebome in dies agterplaas is weg. Wat
het ek vir my pa gevra?
A: Sal die son nou in my kamer kan skyn?
Bé Wat het van die boom geword?
C: Mag ons nou die hondehok daar neersit?
D: Sal ons nou genoeg vye kan hé.
(Gee jou rede.)
4.

Toe ek vammfre langs ons sifdraadheining loop, sien ek
m gat deur die sifdraad asof iets met geweld daardeur
ge? eur het. Toe het ek «evvenvne
A: die plek begin toemaak. |
B: maar verder gestap.
C: rondgekyk of ek nie spore of iets sien nie.
D: die polisie gaan bel.
(Gee jou rede.) »

5., Toe /evs
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Be
Toe ons huistoe gaan, sien ek m blikkie in die pad 18.
A:  FEk loop maar verby.
B: Tk g8 vir my maat hy moet die blikkie uit die pad
uit gooi.
C: Ek s& vir my maat: Kyk daar 1& m blikkie.
D: Tk tel dit op en maak dit oop.
(Gee jou rede.)
6.
Watter een van die volgende boeke wil jy lees?
A: My fiets.
B: Ons huis.
C: Ons skool.
D: Servaas.
(Gee jou rede.)
T
Toe ek gistermidlag tuiskom, sien ek die hekpaal 18 om.
Wat het ek vir my pa gaan s8&?
A: Pa moet daar m sterker paal insit.
B: Pa moet die hek wyer maak.
C: ZEk kan nie verstaan waarom die paal omgeval het nie.
D: Ek kan nie die hek toekry nie.
(Gee jou rede.)

8.
Dit is lente. Ons kampeer onder m groot ou wilgerboom
langs die rivier. Nadat ons klaar geéet het, klim ek
die ho€ boom want ceesseesse
A: Dit is lekker om so hoog te klim.
B: Ek wou sien wat se papiertjie daar in die dro¥
tak steek.
C: Ek wou sien wat in daardie vinknes is.
D: Ek wil van daardie boonste takkies met blommetjies
aan gaan pluk.
(Gee jou rede.)
9.
Hier is ons nou in die pretpark. Kies waarheen ons
eerste moet gaaﬂ.
A: Sien hoe m kameel deur m naald se 00g gaan.
B: Lekkers koop.
C: Stampkar/...
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C: Stampkar ry.
D:  Fpookhuis toe.
(Gee jou rede.)
10.
Dit is ek, my sussie, my nefie en niggie. Dit is mn
lekker warm aand en die maan skyn helder. Alles is
net reg vir wegkruipertjie. Ons was nog besig om uit
te maak wie eerste sy o€ gaan toehou, toe daar skielik
m groot wit ding aangerol kom. Soos jy s& mes, is ons
almal weg. Watter een was Jy?
A: Een kies die kamer en verdwyn onder die bed.
B: Een spring in die hangkas in die kamer.
C: m Ander een bly in die sitkamer agter en trek die
gordyn so op m skrefie oop.
D: Die vierde hardloop reg deur die huis na die groot-
mense toe.
(Gee jou rede.)
11,
Dis m koue wintersaand en dis al laat. Die mense het
reeds geslaap, maar Oom Willem sit nog lomerig voor die
kagg=1. Dan staan hy skielik op.
A:  Want hy wil gaan slaap.
B: Hy wil vir hom koffie ingooi.
C: Hy wil die gordyne toetrek.
D: Hy wil gaan kyk wat bultekant so kreun.
(Gee jou rede).
12,
Terwyl ek tussen die bosse ronddwaal, gewaar ek hyna
gelyktydig verskillende dinge. Ien maak dat ek in
die rigting daarvan beweeg.
A: m Bees wat daar wei.
B: m Bok wat aan m graspol peusel.
C: m Uil op m klip.
D: m Tak wat roer.
(Gee jou rede.)
13.
Toe}ons verder loop, kom ons by m kraal uit. Terwyl
ek oor die muur na die diere staan en kyk, verdwyn Jan
tussen die bosse. Ng mn rukkie kom hy terug en dra
iets/...
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iets in sy hoed.
Watter van die volgende het Jy toe gedoen?
A: Ek het die diere getel.
B: FEk vra hom wat hy in sy hoed dra.
C: IEk begin verder stap. '
D: Ek s vir hom ons moet huis toe gasan.
(Gee jou rede.)
14.
Piet staan op en jaag die hoenders wat die plantjies
afpik, uit die tuin uit tel m papier op wat die wind
tussen die blomme ingewaail het, krap met m stokkie
langs m blom en maak toe die hek toe. Vra nou vir Piet
een van die volgende vrae:
A: Hoekom Jjaag jy die hoeriders uit?
B: Hoekom krap jy daar langs die blom?
C: Wat gaan jy met die papier maak?
D: Hoekom maak jy die hek toe.
(Gee jou rede.)
15.
Ek, Allen en Kotie sit in die skuit terwyl dit heen-en-
weer wieg op die water. Ons het al die hele mBre op-
en-af geroei in die dam. ,Kom ons roei nog m draai
voor ons gaan eet', s& Kotie. ,Goed, waarheen?' ¥ra
Allen. Ons kyk slmal rond en wonders:
A: Sal ons oproei tot by die bopunt van die dam?
B: Sal ons nog m keer afroei wal toe?
C: Sal ons maar gaan eet?
D: Sal ons nie deurroei oorkant toe na daardie snaakse
rooi ding wat daar ronddryf nie?
(Gee jou rede.)
16.
Watter bus sal Jy graag wil neem:
A: Hospitaal toe.
B: Stasie toe.
C: Iewers heen.
D: 0O.. die berg.
(Gee jou rede.) .

17. Watter/...
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17.

Watter boek wil jy graag lees:

A: Die groen hennetjie.
B: Die rooi hennetjie.
C: Die swart hennetjie.
D:- Die wit hennetjie.
(Gee jou rede.)
18.
- Hennie kom van die skool af. Sannie sien hy het iets

onder sy baadjie. Hy verdwyn byna ongemerk in sy ka-

mer in maar kom gou weer terug sonder sy baadjie. Hy

gee vir Sannie vyf sent om vir haar roomys te koop en

88 sy moet gou haar huiswerk doen. Dan vat hy sy

fiets en ry weg. Wat dink Jjy het Sannie eerste gedoen?

Gaan tennis speel.
Na die kafee gegaan.
Begin huiswerk doen.
In Hennie se kamer ingegaan.
(Gee jou rede.)
19.

Christina is in haar kamer besig. Haar ma roep:

«Chrigtina, kom maak gou vir ons tee."

pnda ma, nou-nou" antwoord sy.

Wat sou sy graag eers wou doen?

Uitvind wat in haar kas so krap.
Haar boeke uitpak.
Haar klee vir atletiek.
Haar pen vol ink trek.
(Gee jou rede.)
20.

Hier is vier telefoonnommers van persone wat geskakel
het tarwyl ek weg was en gevra het dat ek hulle moet

skakel. Watter een, voel jy, sal Jjy eerste wil skakel?
A: 72433 Ek wonder wie dit is.

B: 2864: Dit is die een wat my fiets gekoop het.

C: 3415: Hulle is dus terug van die see af.

D:

7676: Dit is om bioskoop toe te gaan. Maar ek
kan nie cecevesee

Antwoordblad/...
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