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Voorwoord

By die voltooiing van hierdie verhandeling, is dit vir
my n voorreg om alle persone en instansies wat tot
die uiteindelike verwerkliking daarvan bygedra het,
van harte te bedank. Die naam van my studie-
leier, Professor Johann Strauss, verdien besondere
vermelding vanwe~ die geduld, wysheid en leiding wat
hy deurg~ans aan die dag gel~ het.

Dit is my innige wens dat die Almagtige God hier-
die nederige poging, sal kan gebruik in sy voorneme
"om die volheid van die tye te ret:U,met die doel
om alle dinge wat in die hemele sowel as wat op
die aarde is, onder een Hoof in Christus te
verenig". (Efes. 1: 10).

Die skrywer.

WELKOM.

Junie 1976.
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HOOFSTUK 1.

INLEIDING.

A. AANLEIDING TOT DIE ONDERSOEK.
Die huidige Westerse beskawing word gekenmerk deur 'n oor-
spanning van die gemeenskapsgedagte. Hiermee bedoelons
dat die aksent so swaar op die gemeenskap gelê word, dat
alle verskeidenhede dreig om ten onder te gaan; anders
gestel: die klem word so swaar op die "geheel" geplaas
dat daar vir die "dele" feitlik geen plek meer is nie.
Die kommunisme, byvoorbeeld, is rt s+aat.a- en ekono-
miese bestel waarin privaatbesit en individuele inisiatief
uitgeskakel word ter wille van die gemeenskaplike besit.
In hierdie sin verstaan ons "gemeenskap" wanneer ons poneer
dat die gemeenskapsgedagte oorspan word.

Onses insiens lewer die hedendaagse lewenspraktyk genoeg-
same getuienis daarvan dat die gemeenskapsgedagte wel
oorspan word~ Kommunisme is besig om nie alleen die
Oosterse magsblok in te palm nie, maar ook die Afrika-
state. In die Westerse lande sypel die kommunisme
al me er en meer langs fyn beplande weë .Ln, terwyl die lanT'
de wat tot dusver nog volhardend weerstand gebied het
teen kommunistiese infiltrasie? tog weer die weg tot kom-
munistiese oorname moontlik maak deur 'n sosialistiese
staatsbestel in n al ruimer mate toe te laat. Die oor-
spanning van die gemeenskapsgedagte word voorts duidelik
waargeneem in dia politieke en ander magte wat die Ver-
enigde Volke Organisasie homself al meer toe-eien.
Uit die houding van die Wêreldraad van Kerke blyk die-
selfde tendens onteenseglik.

Die oorspanning van die gemeenskapsgedagte vind egter
nie net in die werklikheid van ons huidige beskawing
plaas nie; ook die moderne wetenskap openbaar dieself-
de tendens. Die wetenskap is immers 'n poging om die be-
staande werklikheid teoreties te begrond deur die vrae
hoe dinge is, en ~ hulle so is, te probeer beantwoord,
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Dit is verstaanbaar dat die Sosiologie (die gcdragsweten-
skap wat veral met die menslike gemeenskap te doen het)
hom primêr sal interesseer in die gemeenskapsgedagte.
Wanneer hierdie belangstelling egter ontwikkel in 'n

oorspanning of verabsolutering van die gemeenskaps-
gedagte ten koste van ander fasette van Gods skepping,
behoort daar TI gevaarteken vir die sosiologiese weten-
skapsbeoefening op te gaan.

Met die lig tot op hierdie stadium tot ons beskikkingg

lyk dit vir ons of die gemeenskapsgedagte wel in die
Sosiologie terdeë oorspan word~ en ag ons dit ook ons
roeping om in nederigheid iets van die gevaarteken
aan die Sosiologic deur te geeo Wanneer wetenskap en
werklikheid hom nie bevind op die weg wat God uitge-
stippel het nie, kan hy geen seën van God verwag nie;
trouens dan bevind hy hom algou op 'n weg van chaos en
lewensvernietigingo Na ons mening beleef ons al iets
van die chaos in die Sosiologie as T:·'etenskap,(asook
sommige ander wetenskappe) veel van die chaos en lewens-
vernietiging in die moderne kultuursituasien Na ons
mening is daar dan ook slegs één weg uit die probleme:
'n radikale terugkeer tot en gehoorsaamheid aan die Woord
van God. In hierdie studie wilons graag genoemde pro-
blematiek aan die lig bring, asook die b~lang wat die
Woord van God vir die problematiek hetg aantoon. Daarmee
het ons egter reeds aangeland by die doel van die onder-
soek.

B. DOEL VAN DIE ONDERSOEK,
Dit is ons oortuiging dat die huidige dililemma9soos reeds
kortliks beskryf is, gebore is uit die humanistiese
visie op die wetenskap en die werklikheid. Nieteen-
staande sy verregaande aansprake op neutraliteit en 'n

"objektiewe" visie op wetenskap en werklikheid, kan die
humanisme nooitaan ons 'n ware kyk op die werklikheid
bied nie - om redes wat aanstons aangetoon sal word.
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Die gevolg is dat ons s wanneer ons gelei word deur In

wetenskap in die greep van die humanisme» voortdurend
met valse insigte en die probleme wat daarmee gepaard
gaan» te doen sal hêe

Die hipotese waarvan ons in hierdie studie uitgaan» is
dat die Sosiologie se "pr-obleme li teruggevoer kan word
na die ontstaan van hierdie vakwetenskap in die greep
van die historisme as uitv+oeisel van die humanistiese
lewens- en wêreldbeskouinge Die Itprobleme19 waarna ver-
wys word, sentreer hoofsaaklik rondom die stryd tussen
individualisme en universalismes soos dit later uitvoerig
aan die lig gebring sal word. Ons hoop om aan te toon
dat die universalistiese inslag waardeur die Sosiologie
gekenmerk word (en wat deur ons reeds "di e oorspanning
van die gemeenskaps gedagte il genoem i_s) teruggevoer kan
word na die genoemde historismoo

Op hierdie probleem van die gangbare Sosiologie het die
Bybel na ons oortuiging die antwoord. Die antwoord is
egter nie gemaklik ui t een of meer Bybel t cke e af te lees
nie~ Veeleer salons rekening moet hou met die sentrale
Boodskap van die Bybel self en bowendie.':1moet verstaan
dat dié boodskap vir die workLikho i.d waarin ons van dag
tot dag loef (en ook met mekaar' saamleef) bedo el is.
Ons sal dus rekoning moet hou met die sentrale Bybelse
Grondmotief van Skepping, Sondeval en Verlossing deur
Jesus Christus in gemeenskap met die Heilige Gees, en
dan met behulp van In Chri stolike kosmolo gie die bete-
kenis van die Bybelse Boodskap vir dio geskape werklik~
heid (ook die sosiale werkli.kheid) "cepro beer Lns i on , By
hierdie Lág, meen ons 51 kom daar nic alleen oplossings na
vore vir die probleme waarvan ons reeds verneem het nie9

maar kan ons ook die ganse Sosiologie en die werklikheid
waarmee dit korrespondeen in In nuwe lig gaan si sn , Daarom
skroom ons ook nie om van ID "Christelike Sosiologie"
te praat nie~ Dit is die doel van hierdie studie om TI
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paar fasette van die nuwe lig waarin ons die Sosiologie
en sosiale werklikheid kan sieny na vore te bring.

Ons wil egter beklemtoon dat ons in hierdie studie slegs
gaan pro beer om 'n paar fasette van die pro bleme en die
nuwe lig waarin ons dit kan sieny te dek - al glo ons dat
genoemde fasette grondliggend is. Ons moes dus die omvang
van die ondersoek steeds voor oë hou.

Die Christelike lewens- en wêreldbeskouing is so wyd soos
die lewe en die wêreld selfo Na ons mening behoort die
Christendom dan ook so gou moontlik te breek met die
valse gedagte asof die Bybel net te doen sou h~ met die
enger godsdienstige lewe soos kerkbesoek, Bybellees en
bidy terwyl die res van die wye lewe buite die bemoeie-
nisveld van die Bybel sou lê. Wat.in die onderhawige
tema dus van besondere belang is, is dat die "sosiale"
as faset van die skepping ook onder Bybelse beligting
staan. In die breedste sin bedoelons met "sosiale"
die feit dat mense met mekaar saamleef op aardey en wel
in n verskeidenheid van vorme soos die voLk , gesin, kez-k,
ensovoorts. Ook die skeppingsfaset van die sosiale word
dus geheel en al deur die Christelike lewens- en wêreld-
beskouing bestryk - al moet ons dit weer beklemtoon dat
alle sake wat hier aan die orde is~ nie sonder meer uit
Bybeltekse afgelees kan word nie, maar voortgesette
Christelike denkbaarheid veronderstel.

Die Christen is dus geroep om ook die sosiale terrein (die
saamleef van mense) teoreties by Bybelse Lig te sien.
Ons hoop om in hie~die studie aan te toon dat die huma-
nisme die moderne kyk op die sosiale werklikheid, weten-
skaplik in die Sosiologie verantwoordy vanuit sy wortel
beheers en van daaruit. die ganse terrein van die sosiale
bestryk. In die humanistiese lewens- en wêreldbeskouing
word die mens van sy verbondenheid met God ontvoog en
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verselfstandig. Omdat die mens langs hierdie weg uit sy
basiese verband ontheg word, lei sy teoretiese denke
hom tot TI skeefgetrokke kyk op die ganse werklikheid.
Alle wetenskappe wat hulle deur die humanistiese motief
laat lei~ sal dus met dié probleem te kampe hê. Die
valse wetenskaps~ en werklikheidsiening van die humanis~

.me wreek hom egter ook oor die ganse terrein van die S08io-
logie. Op al die vlakke van die moderne Sosiologie sou
ons dus die spore van die humanistiese misleiding
kon aantoon"

Di t behoort egter duidelik te wees dat wi o dit in een
leeftyd sou probeer doen, oor TI fenomenale kennis~ nie
alleen van die gangbare Sosiologie nie, maar ook van die
Bybel en sy volle betekenis, asook van die Christelike
Kosmologie sou moes beskiko Na ons mening sou dit ook
van 'n christen aanmatigend wees om dit te pro beer doen
en dan aan die einde van sy arbeid te probeer voorgee
dat al die moontlike fasette wel gedek is~ Hoeveel te meer
is dit onmoontlik om al die moontlike fasette van die
Sosiologie en die sosiale we r'cLi.khe.i d Christelik te pro-
beer belig in die omvang van TI studie soos hierdie nie?

Om die rede probeer ons in hierdie studie slegs sekere
grondgedagtes blootlêe Ons is egter daarvan oortuig
dat in die gangbare Sosiologj_e die gemeenskapsgedagte
oorspan word ten koste van di e Chr.i.st.e.Lj.kabeginsel
van soewereiflit~,it i-:~ne~_.E?~~r?;'prS"Daarom beperk ons ons
in hierdie studie hoofsaaklik uaartoe om die aard en be-
tekenis van hierdie beginsel na vore te bring - in die
besonder soos dit van toepassinc kan wees op die Sosio-
logie as wetenskap en die huidige Westerse beskawing.
Ons probeer om ander aspekte van sowel die Sosiologie
as die Christelike Kosmologie slegs ter sprake te bring
in soverre dit die verband met die onderhawige tema.
raak. Aan die einde van die studie wilons egter 'n

paar voorlopige riglyne trek waarvolgens die Christelike
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visie op die sosiale vrugbaar gemaak kan word vir die
Sosiologie in sy geheel.

D. PROBLEME RONDOM DIE ONDERSOEK.
Met hierdie ondersoek het ons ~ veld betree wat in die
gangbare Sosiologie haas onbekend en onontgin is. Die
eerste probleem waarmee ons dus te kampe het, is die
gebrek aan reeds-bestaande wetenskaplike materiaal
waarvan daar uitgegaan eE waarop daar voortgebou kon
word. Vanweë die greep van die humanisme waarin die
Sosiologie gebore is en ontwikkel het, kan genoemde
probleem maklik verstaan word. Na die beste van ons wete
is daar nog nie vanuit die Sosiologie self gepoog om die
studieveld Bybels te deurlig, en dan wel op indringende
wyse nie. Waar daar wel tentatief sodanige pogings aan-
gewend is, is daar reeds belangrike insigte gewin,l)
maar vrees ons, het ons tog per slot van rekening nie
veel verder gevorder as om slegs die implikasies van die
Christelike visie vir sekere fasette van die Sosiologie
wat meer op die per-Lf'e ru e lo 9 aan te toon nie.

Op wetenskaplike terreine buite die Sosiologie, is daar
egter betekenisvolle aanvoorwerk in hierdie verband gedo~no
Ons verwys hier spesifiek na die aandeel van die Wysbe-
geerte van die Wetsidee. (Ons ge bruik hierdie benaming
nieteenstaande die feit dat Dooyeweerd, die inougurator
van dié wysgerige sisteem, self kapsie daarteen maak.2)
Die rede waarom on3 op hierdie weg volhard, is omdat die
benaming reeds ingeburger geraak het en dit die spesi-
fieke wysgerige rigting onderskei van ander wysgerige
strominge wat ewe-eens aanspraak daarop maak dat hulle op

IChristelike standpunt staan).

1) Vergelyk Cronj é, G. ~ R!'§ps,-j__n-S~iale-verband,A cadem.ica ,
Pretoria, Kaapstad, 19b9.

2) Vergelyk Dooyeweer-dj H; : _IJ ~ew Critiaue of,._TheorRti~al
Thought 9 '

lL'J 0 Paris, Amáterdam, 195~,
(voortaan afgekort N.C.) .
Deel 1, p.524.
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Hierdie Wysbegeerte laat hom radikaal en integraal bind
en lei deur die Christelike grondmotief van Skepping,
Sondeval en Verlossing deur Jesus Christus in gemeen-
skap met die Heilige Geeso Hier word die Bybel en sy
Lig onbelemmerd op die geskape werklikheid laat valp en
word dié Wysbegeerte dan ook in dié Lig beoefen.

Waar die Sosiologie met die tydelike geskape werklikheid
te doen het p is dit noodwendi gerwys op -n kosmologie aan~
gewys. Voorts: waar die Sosiologie basies met die mens
te doen het p is ditewe noodwendigerwys op n Antropologie
aangewese. Omdat die Wysbegeerte van die W~tsidee kosmolo-
gies "In U Lig" besig wil wees, het ons by genoemde
Wysbegeerte aansluiting gevind. Uit die aard van die saaK
moes ons dus in hierdie studie swaar aanleun teen die
Wysbegeerte van die Wetsidee en moes daar ook vir die on-
derhawige onderwerp van heelwat wysgerige literatuur ge-
bruik gemaak word.

In die VVysbGgeerte het ons ons egter bevind op 'n terrein
wat nie eintlik ons eie is nie. Ook vanuit hierdie gesigs~
hoek het daar om verstaanbare redes probleme opgeduik.
Wat hier aangebied word, maak dus ook om hierdie rede geen~
sins aanspraak op onweerspreekbaarheid en finaliteit nie.
Dit moet eerder gesien word as die voettastende soeke na
TI weg wat miskien later met veel groter oorgawe bewandel
kan word.

E ~ MRT.OD:S.VAN ONDERSOEK.

Die aard van hierdie studie leen hom uitstekend daartoe
om aan die hand van sosiologiese vakliteratuur te werk
te gaan. Met verwysing na wetenskaplike werke wat oor
die sosiologiese teorie verskyn hetp salons probeer aan-
toon hoedat die gangbare Sosiologie die neerslag van die
humanistiese lewens- en w~reld-beskouing weerspieël.
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Om hiertoe te kom, sal egter steeds rekening gehou moet
word met die ontwikkelingsgang in die sosiologiese teorie
sel.f ; Daarom probeer ons om so bondig moontlik die hocf--
momente in die ontwikkelingsgeskiedenis van die Sosiolo-
giese teorie weer te gee~ Uit die aard van die saak is ~
ons ook hiervoor aangewese op die toepaslike en bestaande
vakliteratuur. Uit die aard van die saak het ons hierin
gekonsentrJer op die werke waarin die individualisme-
universalisme-problematiek in die sosiologiese teorie
duidelik na vore tree.

Waar die stand van die huidige Sosiologie, sowel as die
ontwikkelingsgang daarvan , kri ties beoordeel word aan die
hand van die Christelike Wysbegeerte, is dit voor die hand~
liggend dat ons ook van wysgerige vakliteratuur gebruik
maak - en dan veral van die literatuur wat direk met die
"Wysbegeerte van die Wetsidi;\e"gemoeid is.

In dié proses moet daar noodwendig geselekteer word, In
die studie konsentreer ons dan ook op die fasette van sowel
die sosiologiese teorie as die Wysbegeerte van die Wets~
idee wat die onderhawige tema raak. Om die rede is ons
aandag hoofsaaklik toegespits op die wetenskaplike verant-
woording van die samelewingstruktuur in die Sosiologie
(byname die deel-geheel-skema wat daarin verklank word)
en word daar na ander fasette van die Sosiologie (soos
die afgrensing van sy studieterrein; die "Ldan t.i t ei t.epr'o»
bleem" ensovoorts) slegs verwys om aan te toon dat die
Sosiologie op vele fronte mst probleme te kampe het omdat
die beginsel van soewjreiniteit in eie kring grotendeels
negeer worda

F. AANBIEDINGo
Aangesien die beginsel van soewereiniteit in eie kring
dwarsdeur hierdie studie as die deurslaggéwende kriteriu~
fungeer, en hierdie beginsel alleen by Bybelse Lig gesien
kan word (dus gedra word deur die Christelike lewens-
eP wêreldbeskouing), stelons in die volgende hoofstuk



- 9 -
hierdie beginsel bekend - tesame met die standpunt ten
opsigte van die beoefening van die wetenskap waarmee dit
saamhang en konsekwensies wat dit het ten opsigte van die
kosmologie waarmee ook die Sosiologie te doen het.

In die derde hoofstuk probeer ons aantoon hoedat die gang-
bare Sosiologie juis vanweë die miskenning van hierdie
beginsel die afbakening en kensketsing van sy eie studie-
gebied nie kon raakvat nie~ Die Sosiologie het naamlik
ontstaan in die greep van die humanistiese grondmotief
wat7 vanweë die immanente aard daarvan, die Sosiologie
gedwing het om in een of ander aspek van die tydelike
werklikheid sy oorsprongs- en verklaringsbeginsel te
vindo

Dit weerhou die Sosiologie in die allereerste plek daar-
van om TI helder uitsig te verwerf van sy eie plek en
studiegebied; daarom moes die Sosiologie voortdurend
"mode.Ll.e" leen van ander wetenskappe om sy eie studie-
veld op di~ lees te skoeio Daarmee wilons nie beweer
dat die Sosiologie die enigste vakwetenskap is wat mo-
delle van ander leen nie. Ewe min wilons daarmee beweer
dat die leen van modelle in alle gevalle ongeregver-
dig is. Met die leen van genoemde modelle het die Sosio,
logie egter pro beer om sy studiege bied te konstrueer
na analogie van ander vakwetenskappe --en daarmee bewys
dat daar nog nie tot TI helder besef van TI eie studiege-
bied geraak is nie. Voorts roep die werklikheidsaspek
wat verabsoluteer is en tot oorsprongs,,·en verklarings-
beginsel verhef iS7 altyd sy teenpool op en wreek hom op'
laasgenoemde e Ditveroorsaak 'n onrustige swaai tussen
twee antipodes in die stryd om dominansie in die weten-
ekap sbeoefening , Die Sosiologie sou hierdie stryd leer
ken aS die stryd tussen die individualisme en die uni-
versalismeo Hierdie stryd loop soos TI goue draad dwars-
deur die ontwikkelingsgeskiedenis van veral die vroeëre
Sosiologie.
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In hoofstuk vier toon ons aan dat diG universalisme uit-
eindelik tog weer die oorwinning behaal in hierdie stryd
om primate. Die moderne universalisme vind sy beslag
in die sosiologiese funksionalisme, met sy uitvloeisels
in die moderne sisteemteorie, die kategorie van die sos~ale
rol in die vryheid-gebondenheid-problematiek.

Hoofstuk vyf wy ons aan 'n kort bespreking van die sosia+G
universalisme in ons moderne beskawing waarin die ge-
meenskapsgedagte oorspan word. Die praktiese gevare
wa.ar-t oe die humanistiese werklikheidsiening ons ver «

lei, kom hier ter sprake.

In die sesde hoofstuk (waarin tegelyk ook 'n same-
vattende gevolgtrokking aangebied word), word die
uitsig wat ~ Christelike Sosiologie ons bied,
aangedui.

Omdat 'n groot gedeel te van die begripsapparatuur
wat in hierdie v0rhandeling gebruik word uit die
Wysbegeerte afkomstig is, en daarom waarskynlik
minder bQkend is, word sommige kernbegrippe onder
~ afsonderlike byla0 (Bylae A) kortliks omskryf.
Hierdie bylae word ná die opgawe van ger8adpleeg-
de bronne aangetref.

+ + + + + +
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HOOFSTUK 2.

DIE BEGINSEL
VRUG

VAN
VAN

SOEWEREINITEIT IN EIE
DIE CHRISTELIKE DENKE

KRING .AS

A. WETENSKAP EN LBWENS.- "WN WERELDBESKOUING •
Dit wil voorkom of daar uiteindelik in die akademiese
wêreld afgehandel is met die mi te van 'D apriori~lose we-
tenskaps beoefening. John Madge gee op 'D kernagtige wyse
daarvan blyke dat hy van dié waarheid kennis geneem het:
"Every philosopher today agrees that we cannot learn
about the world without enlisting the help of our'
senses. But all philosophers~ except for a few fanatics1
are by now also reconciled to the fact that we cannot mak~
use of our sense experiences without adopting certain
presuppositions - or a priori truths - which can never
be verified by appeal to the senses1 and they accept the
view that ultimately therefore empirical truth itself rests
on these presupposi tLons " ~l)Van hierdie feitsal sosioloë
en wetenskapsbeoefenaars deeglik kennis moet neem. Grond~
vrae na die aard van die SOSiologie as wetenskap dwing
ons daartoe.

Daar heers algemene konsensus oor die feit dat die
Sosiologie as wetenskap te doen het met die menslike
samelewing. By die nadere presisering van hierdie breë
omskrywing1 gaan die paaie van sosioloë egter dikwels
uiteen. Ons volstaan met die volgende omskrywing van die
Sosiologie om bogenoemde stelling arul die hand daarvan
te belig: die Sosiologie is i1die wetenskaplike ondersoek~
beskrywing en verklaring van die wisselwerking tussen
mense, asook die gepatroneerde ordelikheid waarin hierdie
wisselwerking sigself manifesteer"o 2)
1) Madge1 John:

2) Roode1 C.D.

The Tools of Social Science,
Longmans, Green and Co. Ltd., London,
1963, P.3.
Inleiding tot die Sosiologie~
A.A. Êalkema1 Kaapstad;-~O, p.7o
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Uit hierdie omskrywing is dit reeds duidelik dat die
Sosiologie n wetenskap is. As wetenskaplike beei g-we es
moet die Sosiologie dan ook onderskei word van die voor-
wetenskaplike kennis, of naïewe ervaring. In die naïewe
ervaring beleef ons die werklikheid wat ons omring in sy
samehangende totaliteit. Wanneer ons vanuit die naïewe
ervaring die sosiale werklikheid beleef, onderskei ons
daarin reeds sekere groeperinge van mensep byvoorbeeld
die huwelik, gesin, kerk, staat ensovoorts" Om hiordie
groeperinge wetenskaplik te gaan bestudeer, vereis egter
In ander benaderingswyse wat weliswaar ons naïewe kyk op
die werklikheid tot grondslag het, maar wat die objekte van
ons ondersoek abstraheer of uitlig uit die samehangende
totaliteit waarin ons dit beleef om die wetenskaplike
aandag dáárop te konsentreern Wie hom met ander woorde met
die "sosiale" in terme van ons definisie van die
Sosiologie wil besighou, moet die Hwisselwerking tussen
mense, asook die gepatroneerde ordelikheid waarin hier-
die wisselwerking sigself manifesteer" wo t enskap.li.kaan-
wys as TI gegewene wat tot die ondersoekbare in hierdie
werklikheid behoort en dit voorts afbaken en omgrens -
dit asOt ware op TI voetstuk plaas om dit wetenskaplik van
naderby te beskou.

Uit die aard van die saak plaas hierdie abstraherings-
proses die wetenskap voor sy grondprobleem, want in die
fokus op n spesifieke aspek van die werklikheid moet
daar nou gesê word waarin die eiendomlike van diê spesi-
fieke aspek bestaan, hoe sy samehang met ander aspekte
verstaan moet word, ensovoorts.

Ook die Sosiologie word in hierdie abstraheringsproses
voor sy grondvrae geplaas. 'n Vae belewing van die totali-
teit van menslike saamlewe met sy groepering soos ons dit
in die naïewe ervaring beleef, word nou onvoldoende. Die
akademiese sosiolo~ vra: wat presies is hierdie
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samelewing; wat is die aard van elkeen van die groeperings;
hoe hou hulle verband met mekaar, en watter invloed oefen
hulle op mekaar uit? Dooyeweerd stel dan ook die grond-
probleem van die Sosiologie soos volg: VIDe grondprobleem
der sociologie? die de afbakening van haar eigenlijk
onderzoekingsveld raken1 blijven die van die typische
totaalstructuren der samenleving en haar onderlinge
betrekkingeno De bedoelde typische structuren bepalen 1)de geaardheid der verschillende samenlevingskringen."
Strauss vat dieselfde gedagte soos volg aaams ~iWat
is die aard en die samehang van die sinverskeidenheid
wat ook in die menslike samele~ing tot openbaring kom
en wat deur die wetenskaplike denkhouding teoreties uit-
eengestel word? Dit wil sê? onder watter grondnoemer
word die verskeidenheid sosiale betrekkinge tuisgebring?" 2)

Du Preez voeg die baie belangrike grondvraag na konstante
strukture in die samelewing hierby wanneer hy vier grond-
vrae vir die Sosiologie formuleer, tewete~
lo die vraag na die verhouding tussen die onderskeie

samelewingsverbande en die kosmiese ~etscrde;

2. die vraag of die betrokke samelewingsvorbande kon-
stante strukture vertoon; dit wil sê of huwelik?
gesin? ensovoorts elk ~ onherleibare eie-aard het
wat konstant bly te midde van die wisselende vorme
waarin huwelik? gesin9 ensovoorts hulle in ver-
skillende kulture en tydperke openbaar;

3. die vraag na die onderlinge verhouding tussen die
samelewingsverbande; en

1) Dooyeweerd, H. 'y.erkennill@.l}_in_diEL.JVi~sbegeerte. de
Sociologie ~~ de re~htsgeschiedenis.
Buijten en Shipperheijn9 Amsterdam?
19629 p. 80.
W.vsbege.er'teen VakwetenskaE, Sacum
Bpk.9 Bloemfontein, 1970, p.267.
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4. die vraag na die diepere eenheid en oorsprong van
die onderskeie verbande. 1)

Die belangrike tweede grondvraag wat du Preoz onderskei,
Sou soos volg geformulGer kon word: wat is die blywende
Iliets" in byvoorbE:eld die gesin wat ons die gesin in
elke samelewing en kultuur (hoe gevariëerd oOkal) laat
herken as die _ggsin? Dit is die vraag na die identi teit
van die gesino2) Waarin vind ons met ana.Gr woorde die
identiteit van die gesin gewaarborg sodat ons hom, al-
hoewel hy telkens in 'n ander gedaante verskyn, tog
as gesin herken? Hier het ons te doer;met een van die
grondprobleme van die Sosiolog.i.e waarmee die immanen-
siestandpunt die meeste moeite het , Dá c feit is dat hi.er-,
die grondvraag hom nie laat baantwoord sonder die aan-
lê van norme nie - norme wat d9ur clieSkepper aan sy
skepping gegee is en onveranderd b2_yvir solank hierdie
wêreld bestaan,

Daar is seker veel meer dergelike vrae wat tot die kate-
gorie "grondprobleme van die Sosiologie" toegevoeg kan
wordo Ons volstaan egter hiermee met die bedoeling om
aan te toon dat geen Sosiologie as wet.enakap kan funk-
sioneer sonder om Ian 'n kosmologiese en autr-opoLog.iesa
basis gebruik te maak nie 0 Mede as gevolg hiervan is die
sosiologiese wetenskapsbeoefening dan ook altyd onlos-
maaklik verbind met die lewens~ en wêreldbeskouing van
die beoefenaar daarvan. Immers: ons siening van die
werklikheid sal tog seersekerlik meespreek in die beeld
wat ons van die samelewing met sy groeperinge het.
Meer nog: ons kyk op die .~~?. sal ten diepste bepaal
hoe ons hom gaan sien waar hy met sy medemens in inter-
aksie betrokke raako

2) Vergelyk Kalsbeek, L.

Die Grondprobleem van die
~SO'STOIogTë;-p0 tchefstroorn,
p. 1 - 2o--~

pie Wij.ê__begeertc_ der Wetsidee,
Buijten en Schipporheijn,
Amst -:,'dam,1970, p.179
vir identiteitsvraago

1) Vergelyk ~u Preez, D.C.So



2) Vergelyk Kalsbeek1 Lo
3) Vergelyk Roode, C.D.

op. eit., p , 40 - 41.
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Cronjé verklaar in die verband: 11 •••••• Daardie same-
lewing is menslik1 en daarui t volg dan ook dat 'n bepaal-
de mens~begrip in die beoefening van die Sosiologie van
fundamentele belang geag moet wordo Vandaar datg vir
my altans? die sentrale vraag in die Sosiologie is:
Wat is die mens en wie is die mens en wat is die aard
~~ sy problematiek~l)

Hierdie vraag hang saam met die lewens- en wêreldbe-
skoulike visie wat dis ondersoeker op die werklikheid
het. Die Sosiologie kan dus nooitop 'n algehele "0 bjek-
tiewe" grondslag beoefen word nie9 dit wil sê wanneer
objektiwiteit in die sin van die aprioriloosheid
verstaan word~ Objektiwiteit in die sin dat daar
gepoog word om so waarheidsgetrou as moontlik te wees?
met ander woorde wetenskaplike eerlikheid, is egter 'n

geldige wetenskaplike eiso Lewens- en wêreldbeskoulike
grondaanvaardings sal telkens di e wet enslcap Like be-
sinning deurspoelo Kalsbeek vestig die aandag daarop
dat elke mens in sy denke en hand eLi.nge gedryf word deur
diepe motiewe wat soms (meesal) onbewus :funl::sioneer
en vra dan die vraag of ons wetenskaplike denke d.an
n uitsondering sou wees~ 2)

Ons moet dut dus aanvaar dat die neerslag van genoemde
motiewe ons sosiologiese nadenke ten sterkste sal
beïnvloed. 3)

1) Cronjé, G. op. citq p. 12.
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B. PRINSIPIELE S~ELLINGNArJIE TEN OPSIGTE VAN DIE
WETENSKAPSBEOEFENING.

Dit is egter nie slegs die sosiologiese grondvrae self
wat ons tot hernude besinning oor dié wetenskaplike
bedryf roep nic, maar ook ons lnnerlik£_geloofsoor-
tuiging. Die Calvinistiese geloofshouding was nog
altyd daardeur gekenmerk dat hy alles as religieus
bepaald sien. Die Calvinis aanvaar dus dat die ganse
skepping in al sy fasette op God as sy Oorsprong betrek
iso Alleen wanneer die skeppingsfafJette in hul betrok-
kenheid op God waargeneem word? kan In juiste blik op
hul ware aard verkry word" Hierop is die wetenskaps~
beoefening geen uitsondering nie. In die Calvinistiese
denke speel die feitdat die God van die Skrif In Soe-
wereine God is In geweldige belangrike roL, Hy is die
A bsolute Middelpunt om Wie letterlik alles draai 0 Alles
is daar ter wille van Sy lof~ eer en verheerliking -
ook die wetenskapsbeoefening~ Gepaardgaande hiermee aan-
vaar die Calvinis die beginsel van o~Sola Scriptural!
onvoorwaardelik. Immers: die Vrymagti.ge God het in sy
Woord gespreek~ en daarom moet die mens luister en
gehoor-aaam; In die Yhoord kom die ei s tot ons orn, of
ons eet en drink of enigiets dor'!'19ditte doen tot ver-
heerliking van God (1 Kor. lO~31). Aangegryp deur die
Gees van Gehoorsaamheid? leef daar in die hart van die
Calvinis die passie om dié bevel te gehoorsaam - ook
in die Wetenskapsbeoefening!

Natuurlik besef die Calvinis ook dat alleen diegene wat
deur die geloof Hin Chr-i.stus" .is, in hierdie passie kan
deel" Hierdie wete maak hom nie hoogmoedig nie9 maar
juis beskeie omdat hy deur genade in Christus deel
gekry het. Sy eie lewenshouding word van begin tot
end daardeur bepaal dat hy in Christus is en in Hom
opnuut gehoorsaam gemaak iso Hy weet egter ook dat daar
ander is wat anders dink. In die verbygaan wilons
die aandag daarop vestig dat ons onder HCalvinisme"
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Skrifgetroue Christendom verstaan.

Op Calvinistiese standpunt is dit dus duidelik dat die
Christen hom in sy wetenskapsbeoefening deur die Woord
van God beheers laat word. Dit beteken nie dat die
Heilige Skrif tot handboek van die wetenskapsbeoefening
gemaak word nieo OnS vind geen pasklare Biologie of
Sosiolagie in die Skrif nie - nie eens n pasklare
Teologie nie! Wetenskap is en bly E_lenslikedenkarbeid ..
Wat egter wel aanvaar moet word, is dat die Bybel die
grondverhoudinge waarin die wetenska~ beoefen word,
blootlê. Die Woord is m lamp ook vir die (akademiese)
voet en TI lig ook op die (wetenSkaplike) pad? Ps. 119:105p

Die Woord is die Openbaring van God aangaande Homself
in sy bemoeienis met hierdie wgreld waarin ons met feite
soos die saamleef van menSe te doen heto

In Sy Openbaring aangaande Homself9 val die Lig deeg-
lik op hierdie wêreld aR die stramien waarop Hy sy bemoeie-
nisse weef. In Sy Selfopenbaring onthul God aan ons
dat Hy hierdie wêreld (waarin ons ordelik en gepatro-
neerd met ons medemens saamleef) gemaak het en dit nog
steeds deur Sy Wet onderhou; dat hierdie wêreld in die
sonde gedompel is tydens die hiotorj.ese sondeval in
Adam; en dat Hy nou verlossend en herskeppend in hierdie
wêreld besig is in Christus Jesus en Sy Geeso

Nou is dit so dat die wetenskap hom besig hou met
gegewens in hierdie wêreld waarna so pas verrJys is;
hierdie kosmos wat deur die Skrif belig word. Ons hoop
om aan te toon dat dit wat die Woord van hierdie kosmos
sê, van deurslaggéwende betekenis vir die wetenskaps-
beoefening is.
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C. DIE BETEKENIS-~
EN WERELDBESKOUING TEN OPSIGTE VAN DIE
WETENSKAPSBEOEFENING.

As die Lig van die Woord dan op die kosmos va19

wat "sien" ons?

Allereers moet ten sterkste beklemtoon word dat hier-
die kosmos in TI sekore verhouding tot God staan - die
verhouding van Skepper teenoor skepsel; Oorsprong teen-
oor afhanklike. God is geen deel van Sy skepping nie9

maar daarbo verhewe. Miskien word dit wat ons bedoel die
beste openbaar in Rom , 11~36~ "V/ant uit Hom en
deur Hom en tot Hom is alle dingso Syno is die heerlik-
heid tot in alle ewigheLd ", UitHom is alle dinge; dit
wil sê Hy is die absolute Oorsprong van alles wat iso Ons
mag dus die verklaringsbeginsels van skoppingsgegewenhede
nie in die skepping self soek nie. Ons hoop om later
aan te toon dat juis die aanvaarding hiervan die Sosio-
logie as wetenskap van vele valstrikke kan bewaar,
en tegelyk veel verheldering kan bring in sake waarmee
tot nog toe oneindig veel moeite ondervind iS9 soos die
afbakening van sy eie stud.ieveLd , die omakz-yw.ing van
sy studie-objekte en die stry~ van die universele teen-
oor die individueleo As die God .3.~I. Wie alle dinge iS9

is Hy ook die Een wat alle dinge deur sy Wet onderhou en
sodoende die skeppingsorde hano.haaf 9 voLgans Pe 0 119: 90:
ilUtrou is van geslag tot geslag9 U het die aarde
bevestig en dit bly staan. Volgens U verordeninge bly
hulle vandag nog staan9 want alle dinge is U knegte".
Met behulp van die ChrisUilikekosmologie wilons later
graag aantoon dat ook hierdie Skrifwaarheid vir die
wetenskap van onskatbare wearde iso Ons sal verneem dat
God aan elke lewenssfeer TI eie-aard gegee het, met wette
of norme wat die kontinue funksionering daarvan waarborg.
Deurdat Hy elke lewenssfeer met Sy eie wette in stand
hou, word die skeppingsorde (waarsonder geen lewe en geen
wetenskaps beoefening moontlik sou vlees nie) gewaar-bor-g,



Waar die wetenskapsbeoefenaar nie van hierdie vertrek-
punt uitgaan nie9 stel hy hom op die sogenaamde 19immanen-
sie~standpuntH9 dit wil so: hy probeer om die raaisels
van die werklikheid van binne uit te ontrafel. Waar
die Sosiolagie hom op hierdie standpunt stel9 word
hy voor n warboel van onoplos bare pro bleme geplaas 0 Ook
as die God tot Wie alle dinge is, is Hy die Sin van die
ganse ge~tap~o Alles wat tot die geskapene behoorty

is onrustig in sigself on wys voortd.urend heen na Hom
ter wille van Wie dit cest.aan, Dit is 'n Goddelike eis
dat ook die wetenskap God7erheerj_j_kend moet wees~

Ook die beoefenaars van die Sosiolagie sal dit dus moet
onthou: hierdie werklikheid waarmee ons besig iS9 is
'n afhanklike werklikheid wat heenwys na Sy Sin. Niks
in hierdie werklikheid mag daarom verabsoluteer of ver-
goddelik word deur dittot oorsprongs·· of verklarings-
beginsel te verhef nie. Die wetenskap wat dit wel doen,
loop hom vaa teen 'n onrustige war-boeL van pro bleme e

Dit dan wat be tref die ver-houdi.ng Gc d- -ko smo s soos die
Skrif dit belig"

Ons moet nog opmerk dat die aanvaarding van hierdie
Bybelse waarhede ons laat aanland by die sogenaamde
t rans cndens.ie-e candpunt in Clio wetenskap - toenoor die
sogenaamde Lmmanens i c-e tandpunt c D.5_eChristelike tran-
sendensie-standpunt beteken nie alleen. dat die werklik-
heid se Sin homself transendeer nie, maar ook dat
die regte blik op die werklikheid alleen van HBo"
te verkry is - dit wil sê dat die mens in die greep
van Gods Woordopenbaring na die skepping kyk. Hier kry
ons ook te doen met die soeke na 'n sogenaamde "Arch.i-,
medespunt vr in die Wys begeerte. 1) Die wetenskaplike
soek na 'n staanplek vanwaar hy 'n geheeloorsig oor
die bestudeerbare werklikheid kan kry e- Sonder so 'n

geheeloorsig kan hy nie sy vakgebied behoorlik afbaken

1) Vergelyk Ka.lsboek , Lr- : op. ci t . , p. 52.
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nie en loop hy bowendien gevaar om die gebied waarmee
hy besig is tot die een en die al te verhef en alle ander
vakgebiede daaruit te verklaar. Op Bybelse grond aanvaar
ons dat die Christelike denkgemeenskap "Ln Christus" so
'11 Archimedespunt vind omdat ons vanuit die hart deur
die Gees in Christus ingeënt is soos die loot in die
wynstok. Die Christus-herbore hart kan dus in die Greep
van Gods Woord en Gees r'van bo " afkyk om '11 totaalbeeld
van die werklikheid te verkryo 1)

Die tweede grondverhouding waarbinne die wetenskap
homself afspeel en wat deur die Skrif belig word, is
die intra-kosmiese verhoudinge self. Ons sou die vraag
kon stel: as die Woord sy lig op die kosmos laat val
en ons vanuit die Archimedespunt na die beligte kosmos
kyk, wat sien ons? Dit is dUF 'n vraag na die
sinsamehagg in die kosmos selfo Kortliks is die ant-
woord hierop: die kosmos word openbaar as '11 samehangende
verskeidenheid. Dat hierdie vraag en die antwoord
daarop vir die wetenskap van onontbeerbare betekenis is,
is voor die handliggend. Immers: die wetenskap grens
sy stUdiegebied binne hierdie beligte werklikheid af
en doen ondersoek na gegewenhede wattot hiordie werk-
likheid behoort.

Nou is dit so dat ons reeds in die naïewe ervaring al
bewus is van verskeidenheid in die kosmos, asook dat
onderskeie dinge op so TI wyse met mekaar vervleg is dat
daar ri wonderbare samhang opgemerk WOL do Ons is daarvan
bewus dat die gesin iets anders is aS die kerk: die
skool iets anders is as die staat. Tog besef ons dat
gesin, skool, kerk en staat op Gen of ander wyse aan
mekaar verbonde is en saamwerk.

L) I bid e p . 52.
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Die Bybel leer die eie-aard waarin dinge geskep is en
bestaan baie duidelik .-veral in die skeppingsverhaal
van Gen. Spier verklaar "Dat dit souvereiniteitsbeginsel
in laatster instantie aan de Heilige Schrift is ont-
leend, kan moeilijk worden betwijfeld. WGl zijn
er geen teksten, die dit beginsel woordelijk uitspre-
ken, maar het is de doorlopende lijn in de Woord-
openbaring. Het zegt voor ons reeds veel, dat God alle
dingen naar hun aard geschapen heeft. Ook is het van
belang er op -Celetten, dat in Israel de ambten van profeet,
priester en koning tegen elkander waren afgegrensd.
Voorts moeten we niet voorbijzien, dat de Heiland _
toen Hij op aarde was - weigerde om als rechter op te
treden; dat de apostelen zich niet ambtelijk mengen
in zaken van de overheidr noch zich uitspreken over het
of niet gewenste van de toestand van slavernij, die toen
bestond. Zij verkondigen slechts het Woord van God,
dat zonder twijfel wel grondbeginselen bevat voor heel
het menselijke samenJeving, maar dat aan de kerk de roe-
ping niet geeft om positieve normen vast te stellen
voor de interne kring van het gezins18ven, het staats-
leven, het bedrijfsleven, ensovoortsol) Ondertussen
waarsku Deuteronomium 22: 5, 9, 10 en 11 ons daarteen
om nie ongelyksoortige dinge saam te voeg nie; dit wil sa:
in die skepping van God moet die verskeidenhede ge-
handhaaf bly! In I Kor. 12 word die praktiese beteke~
nis van die verskeidenheid in die eenheid vir die
gemeente beklemtoon.

1) Spier, J .M. InleidiEB ~~~w~sbegeerte der Wetside~,
J:1.I':'" Kok, • 0, Kampen, T9""?éJ;" po 530 '

Wanneer ons nou wetenskaplik oor die samehangde ver~
skeidenheid in die kosmos wil nadink, salons ons moet
laat lei deur 'n Kosmologies wat sy ondersoekveld
li in die Skrifligl' si an , Aangesien die Wys begeerte van
Herman Dooyeweerd na ons mening die Calvinistiese
werklikheidsvisie die getrouste weergee, salons ons deur
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hierdie Filosofie laat leio Dit behoort reeds duidelik
te wees dat die aard van ons geloofsoortuiging (Cal-
vinisties) ons in hierdie rigting beweeg. In die Calvi~
nistiese Wysbegeerte word daar onder andere erns gemaak
met die feit dat God die Sin en Oorsprong van die ganse
geskapene is 9 asook met die eis van ~'Sola Scriptura" 0

~ Ander wysgerige Calvinistiese sisteem wat vir Suid-
Afrika relevo.nt is 9 naainlikdié van H.G~_Stok~9 be'~
vredig ons om verskillende redes nie. Die belangrikste
rede is daarin geleë dat Stoker die wetenskap vanuit
drie li b.l.ikr-Lg't i.nge" wil benader~ die Teologiese, die
Filosofiese en Vakwetenskaplikeo Stoker vat sy bedoelinge
in dié verband soos volg saarnr "Byvoorbeeld: as
iemand godsdiens, die sedelike, kuns, die psigiese,
lewe ensovoorts, ondersoek en hy sien dit in respecto
Dei, is hy met Teologie besig9 sien hy dit in sy ver-
houding tot die kosmiese totaliteit, beoefen hy Wys~
begeerte9 en sien hy die gegewens van eenvan hierdie
kringe in hul besonderheid en besondere verhoudings,
dan is hy met 'n vakwetenskap bosi.g,il 1) Hierop sou ons
graag wou vra: eis die religieuse bepaaldheid van ons
Calvinistiese denke dan nie juis dat ons onder alle
omstandighede alles in respe~ sal sien nie?
Aangesien hierdie driedeling ten grondslag van Stoker se
ganse wetenskapsopvatting lê, bevredig sy benadering tot
die wetenskap volgens ons beskeie mening~ nio.

Do aN CHRISTELIKE KOSMOLOGIE AAN DIE HAND VAN
DIE CHRISTELIKE V~SBEGEERTE.

In ~ kort uiteensetting van wat ons onder Christelike
Kosmologie verstaan, slui t ons dus ten nouste aan by
die beskouinge van Dooyeweerd en sy navolgerso

Oorsprong en Rigting, Tafelberg
Uitgewers, Kaapstad, 1967, Band
1, r- 225.
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Die feitdat die woord "koarnoe" vir die geskape werklik=
heid gebruik worel~ dui al aan dat daar in die werklikheid
van 'n sekere orde of wetmatigheid sprake is & Die
Griekse woord Hkosmos1V beteken dan ook orde of reol=
maat en staan as sodanig teenoor die "chaos 119 die du.is-
tere, ongevormde wanordelike. By Bybelse lig het ons
hierdie orde reeds leer ken as m orde wat voortsprui t
uit die feit dat God hierdie werklikheid deur Sy wette
onderhou e

.Aangesien die Wet in die gedagtegang so 'n belangrike
rol speel, salons Gers vir TI oomblik daarby moet stil-
staane Ons sal eerstens moet onderskei: die Wet as
geopenbaarde Wil van God aan Sy skepping. In hierdie Wet
druk God, wat Skepper is en daarom eiendomsreg op Sy
skepping het~ uit wat Hy van Sy skepping verwago Hierdie
Wet kan ook die "Konstitusie van die Verbond;' genoem
word en vind as sodanig konkrete vergestalting in
die Dekaloog of Tien Gebooie. Hierdie Wet is op TI hele
paar plekke in die Skrif saamgevat as die eis om die
Here ons God lief te hê met ons hele hart, siel, verstand
en al ons kragte, en om ons naasto lief te hê soos
onsself 0 ~rWetltkan egter ook in 'n tweede sin verstaan
word as "kosmi.ese wet sorde ", Hier moet egter na ons
mening onderskoi word, Inaar nimmer geskei word nieo
Die Wet as kosmiese wetsorde slaan op die wette en
norme wat God asvt ware in Sy skepping ingelê het waar~
volgens Hy die skepping ordelik onderhouo Ons haal Kock
aan om te verduidelik wat bedoel word: "Daar kan
naamlik met goeie reg in tweërlei sin van die wet van
God gesrreek word: Daar is in die eerste plek die wet
van God in die sin van sy geopenbaarde Wil. In die
bedeling van die sonde kom dit na ons deur middel van
die besondere Openbaring of Woordopenbaring soos tans
vasgelê en verduursaam in die Heilige Skrifo Ons het
hierin te doen met Goels verbondswil, soos wat dit in
die verskillende fases van die genadeverbond aan sy
volk bekend gemaak is. Daar kan egter ook gespreek word
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van die wet van God in die sin van die wetsorde wat geld
vir die kosmos, vir die geskape heelalo Hier kryons
onder meer te doen met wette vir getal, ruimte, lewe,
denke, die estetiese ensovoortso Hierdie wette word
nie as sodanig en om hulleself ontwil in die Heilige Skrif
aan diG mens gegee nie. Hulle moet afgelees word uit
die werko van Gods hande.1i 1)

Dit moet op hierdie stadium reeds duidelik weos dat,
wanneer da~rby Bybelse Lig oor die kosmos en sy verhou~
ding tot God besin word, ons dit as 'n baie sterk uit-
gangspunt moet aanvaar dat daar 'n onderskeid is tussen
God en die kosmoso God is geen deel van die kosmos nieo
Hy is daarbo verheweo Hierdie 'waarheid druk die Wys-
begeerte van Dooyeweerd uit deur te poneer dat die Wet
die grens tussen God in die kosmos iso 2) Dit beteken
dat God nie onderworpe is aan die wette wat Hyself vir
die kosmos daargestel het nieo Hyself onderhou die
kosmos deur dia wet in Christus.

Van die uiterste belang vir ons onderwerp, is om te
besef dat die Wet waardeur God sy skepping ordelik
onderhou (kosmiese wetsorde) in die tyd die vorm van
verskeie "moda.Ii,tei te" aanneem. Dit is aspekte of avns-.
wyses van die tydelike werklikheid. Die Christelike
Wysbegeerte het reeds vyftien sulke modaliteite onder-
skei. In hierdie modaliteite is dan die onderskeie
wette wat God aan die verskillende fasette van sy
skepping toegeken het, weergegee. Dit wil sê: aan
die VIterrein" of aspek van die getal (as skGppingsge-
gewe) is sy Gie wette gegee waardeur die ordelike ver=
loop van sake in die getalswêreld gewaarborg wordo So
is ook aan die aspekte van ruimte, bewegine, die fisiese,

1) Kock, P de Bo : Christelike Wysbegeerte m Inleiding
~acum Bpk., Bloemfontein, 1970, po 15~

Vergelyk Spier, JoM. opo cito, po 39.2)
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die biotiese en die pSlglese (as kante of fasette van die
skepping) hul eie wette gegee waardeur sake in hul eie
gebiede ordelik onderhou wordo

Tot die kategorie van die kosmiese wetsorde behoort
voorts die onderskeie norme wat God vir menslike kultuur=
positivering bedoel het. Norme word van wette onderskei
deurdat dit nic dieselfde graad wat dwingendheid besit nie en
as9t ware roep om deur die mens gepositiveer te word.
Vanw6~ die feit van menslike vryheid, is norme egter
ook verkeerd te positiveer. Op die skeppingsfasette
van die logiese, historiese, taal~ sosiale, ekonomiese,
estetieso, juridiese, etiese en die goloof kan daar
dus gefouteer word - en word dit ook vanuit die sonde~
afvallige hart van die mens gedoeno Die feit bly
egter staan dat God ook vir h.ic.r-d.i e skeppingsterreine
elk sy eie behorenseise gegee het - norme waaraan gehoor-
saam moet word, wil die mens hê dat die kultuur ordelik
moet verloop. Onder "kultuur" verstaan ons dan daardie
arbeid wat aan die mens eie is en waarin daar van
materiaal wat voor hande is gebruik gemaak word om
dit te ontwikkel en te omvorm tot bruikbare voorwerpeo
So byvoorbeeld word die boom as voorhande skeppings~
gegewendheid omvorm tot 'D wye verskeidenheid gebruiks-
goedere soos stoele~ tafels ensovoorts. Klanke as
skeppingsgegewendheid word gepatroneer tot 'D musikale
komposisie. Uitdie aard van die saak speel norme 'D

beslissende rol in die kultuurarbeid: wie byvoorbeeld
musikale klanke antinormatief patroneer, verkry 'D

kakofonie in plaas van 'D simfonie as produk~

Eo DIE BEGINSEL VAN SOEWEREINITEIT IN EIE
KRING = VRUG VAN DIE CHInSTELIKE DENKEe

Van die allergrootste belang is nou (en hiermee het ons
aangeland by die kern van hierdie studie~onderwerp) dat
God aan elk van die modaliteit van sy eie=aard gegee het,
en die wette wat daarmee korrespondeer. Getalswette
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geld dus nie op die ruimtelike terrein nie9 biotiese
wette nie op die sosiale terrein nie. Die wette
wat aan elk van die modaliteite verbonde iS7 geld
elk slegs op eie terrein.

Hiermee hang saam die groot waarheid dat die verskillende
modaliteite nie onderlin~~ot mekaar herl9ibaar is nie.
Die een kan nia uit die ander verklaar of verstaan word
nie. Getal as skeppingsgegewe kan nie uit ruimte as
skeppingsgegewe verklaar word nie? en die sosiale ook
nie uit die biotiese9 die psigiese of die ekonomiese
nie.

Hierdie stand van sake word in die Christelike Wysbegeer~e
beskryf met die uitdrukking SOEWEREINITEIT IN EIE
KRINGo In hierdie kringsoewereiniteit sien Van Riessen
die uitdrukking of spieëlbeeld van die soewereiniteit
van Godo 1)

Uit die aard van die saak, kan alleen 'n transendensie-
filosofie ons oog vir die skeppingsverskeidenheid,
dit wil s~ vir die feit van soewereiniteit in eie kring~
op en , Alleen vanui t 'n transendensiestandpunt verkry
ons immers 'n oorsigtelike kyk op die werklikheid
om die skeppingsverskeidenheid in die oog te vato Kock
vat die gedagtegang soos volg saam: VlDie feitdat elke
modale sfeer eiesoortig en onherleibaar is. word in
die christelik~reformatoriese kosmologie tot uitdrukking
gebring deur die bekende term ~§were~n~lt in eie
kring. Hierdie term, wat reeds in die Calvinistiese
denkw~reld ~ belangrike voorgeskiedenis het, het in die
leer van die wetskringe 'n uiters' vrugbare toepassing
gekry 0 Dit is 'n beginsel wat net binne die Christelike
wysbegeerte en lowens- en wêreldbeskouing denkbaar iS7

en begrond kan word~ Dit rus naamlik onmiddellik op die

1) Van Riessen, H. De Magtscha~~Y der Toekomst,
To Wever-Franeker, 1952, p. 94.
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skeppingsverskeidenheid. AlWen on Skepper in die teïs~
tiese sin van die woord, kan on eenheid in verskeiden-
heid daarstelo Dit impliseer dat elke aspek is wat hy is~
en soos hy is~ kragtens die soewereine Skepperswil
van God. Wie dit nie aanvaar nie, kan alleen kom tot on
soort kosmologie deur modale grensoorskryding, dit
wil sê deur afleiding en herleiding." 1)

Die praktiese betekenis wat hierdie beginsel vir die
wetenskapsbeoefening inhou, blyk nou reeds duidelik.
Dit hou nic alleen praktiese betekenis in vir die grens-
afbakening van die verskillende wetenskappe nie, maar
dit bewaar die wetenskaplike ook daarvan om sy studie-
gebied tot die een en die al te verhef deurdat hy on
oog het vir die skeppingsverskeidenheido Voorts weerhou
dit die wetenskaplike daarvan om sy studiegebied tot
verklaringsbeginsel te verhef, of om in on ander aspek
on oorsprongs- of verklaringsbeginsel vir sy aspek te
probeer vindo Ons hoop om later aan te toon hoe juis
hierdie probleme die Sosiolagie baie lank besig gehou
het, omdat die immanensie-Sosiolog.ie nie 'n oog het vir
die genoemde skeppingsverskeidenheid soos ons dit
hier gestel het nie.

Ons het nou probeer om die skeppingsverskeidenheid by
Bybelse Lig en aan hand van 'n Christelike kosmologie
te verduideliko Daarmee het ons reeds aangeland by die
kern van dit wat ons onder "soewereiniteit in eie kring"
verstaan. Ons het ook probeer duidelik maak dat dié
beginsel se hantering in die wetenskapsbeoefening vrug
van die Christelike denke is. Ons het egter reeds aan-
getoon dat ons by Bybelse Lig die skepping leer ken
as 'n samehangende versk_eidenhe~.dn Die _yers~eidenheid
word uitgedruk deur die uitdrukking "soewereiniteit
ins eie king". Die skepping van God bestaan egter nie

1) Kock, P. de B. op. eit ., p , 65.



net ui t 'nklomp losstaande aspekte nie. Die verskei-
denheid van aspekte vertoon ook 'n wonderbare samehang.
Nou was dit nog altyd 'n kenmerk van die Sosiologie (ver~
staanbaar vanuit sy aard) dat dit 'n oog gehad het vir
die verbande, samehang en universele in onderskeiding
van die afsonderlike entiteite. OnS sal nog moet aantoon
dat die Sosiologie juis met die verskeidenhede in onder-
skeiding van die samehangende groot erns sal moet maak,
wil hy werklikheidsgetrou bly, Daarom konsentreer
ons op die beginsel van "soewe r-eini.tei t in eie k.r-i.ngv , Om

die probleem in perspektief te sien, salons ons egter
ook deeglik moet vergewis van die genoemde samehange en
verbande wat in Gods skepping tot openbaring kom.

Nou is dit egter so dat ons~ om die samehange en verbande
goed te begryp, van 'n belangrike onderskeiding kennis
moet neem ._die van die 0o~.~:~:~,ei_i~5?in onderskeiding van
die individuali tei_tstruktur.:.ê.oHierin is ons no g steeds
besig om gebruik te maak van die vrugbare insigte van
die Wysbegeerte van die Wetsidee.

In die lewenspraktyk beleef ons die werklikheid nie in
terme van modali tei te nie, maar in telnme van konkrete
dinge, handelinge en gebeurteniss80 Dit is so dat die
modali tei te 'n hoë mate van abs t rakaio besit" wanneer
ons vakwetenskaplik prakties besig iS9 bemoei ons ons
egter [net konkrete dinge soos water, selle, samelewings-
kringe soos die huwelik, gesin~ staat, kerk ensovoorts.
Hierdie konkrete dinge~ onder andere, word deur die Wys-
begeerte van die Wetsidee liindividualiteitstruktureli
genoem. Vir die doel van hierdie studie ag ons dit nie
nodig om in te gaan op die filosofiese beskrywing en
ontleding van die individualiteitstrukture nie. Dit
is vir ons genoeg om te weet dat die kosmologie waar-
teen ons aanleun 'n oog het vir die onderskeie same-
lewingsvorme en hul samehang (met wedersydse beïnvloeding)
soos ons dit in die Sosiologie bestudeern
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Op modale vlak het ons die skeppinesverskeidenheid leer
ken as soewereiniteit in eie kring. Die samehang op modale
vlak, word tot uitdrukking gebring in die feit van
universaliteit in eie kring.l) In elke modaliteit is
daar, afgesien van die sinkern van die betrokke modali-
teit (waarin sy eie-aard saamgetrek word), ook momente
wat heenwys na alle aspekte "voor" hom (anti=sipasies)
asook momente wat terugwys na aspekte "agteriQ die betrokke
modaliteit (retrosipasies genoem). As gevolg hiervan
word al die ander aspekte in elke afsonderlike aspek
asVt ware weerspieël. Kalsbeek verduidelik dit wat
hier bedoel word aan die hand van die praktiese situasie
soos dit hom voordoen in die~manensiewetenskappe, en
soos dit onder andere in die verskillende -isme-
stelsels in die wetenskappe tot openbaring kom: hoe komt
het 1 dat h.et materialisme althans de illusie kan hebben
alle verschijnselen te kunnen ontraadselen? Deze
illusie wordt mogelijk gemaakt door de anti- en
retrocipaties in de fysische modaliteit, die als
analogische zinmomenten verwijzen naar de zinkernen
der overige aspecten. Het gaat hier dus om de univer-
saliteit in eigen kring van het fysisch aspect. Door
de analogieën in dit aspect voor originair te houden
ontstond de gedachte, dat alle overiche aspecten tot
het fysische konden worden herleidli. 2) Uit die anti-
en retrosipasies blyk die sam~Eang wat daar in die
kategorie van die modaliteite bestaann

Daarmee is die samehangende verskeidenheid wat daar
onder die modaliteite bestaan~ vir ons opgeklaar.

1) I bid. , p. 65.
2) Kalsbeek, Ho op. c i t , , p , 1070

Samehangende verskeidenheid kom egter ook tot openbaring
in die ryk van konkrete dinge; dit wil sê die ryk van die
individualiteitstrukture. In die praktiese beoefening
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van die Sosiologie is juis dit vir ons van belang omdát
ons ons onder andere besig hou met die 9iindividualiteits-
strukture" soos die huwelik 9 gee i n , ensovoorts 4

Ook vir hierdie strukture geld die beginsel van soewe-
reiniteit in eie kring~ dit wil sê die skeppingsver~
skeidenheid kom ook in konkrete dinge soos samelewings-
vorme tot openbaring. 1) Dit beteken dqt elkeen sy
eie-aard het; dat die een nie uit die ander verklaar of
verstaan kan word nie en tot 'n oorsprongs·· of verkla=
rings beginsel geproklameer mag word nie 0 Om.dat die
imm.anensie=Sosiologie hierdie beginsel globaal misken
het, het di e Sosiologie juis op hierdie ge bied van die
een slaggat na die ander voortgestrom.pelo Ons sal later
aantoon hoedat die Sosiologie nog altyd te kampe gehad
het met die individualisme-universalisme-problematiek.

En die problematiek funksioneer binne bogenoemde kader!

J •Do Dengerink het 'n studie gewyaan 'n ondersoek na die
sosiologiese ontwikkeling van die beginsel van soewe-
reiniteit in eie kring j.n die negentiende en twintig-
ste eeu.2) Hierui t blyk dit duidelik dat h.i or-di s begin-
sel nie aS iets nuuts deur die Wysbegeerte van die
Wetsidee ontdek is nieo Christendenkers soos Groen van
Prinsterer en Abraham Kuyper het reeds met die beginsel
opereero Dooyeweerd het weliswaar die beginsel gesui-
wer en dit uiters vrugbaar van toepassing gemaak in sy
ontwikkeling van TI Christelike Kosmologie in die
Wysbegeerte van die Wetsideen Ons mag hierdie beginsel
daarom nie verbind tot TI spesifieke wysgerige sisteem
om, wanneer ons nie die sisteem wil aanvaar nie, ook
daarmee saam die beginsel van soewereiniteit in eie
kring te verwerp nie" Daar is teveel getuieniS dat

1)
2)

Vergelyk Kock, P. de Bo op. cit., po 76$
Dengerink, JoD. Critisch - Historisch Onderzoek

r.iaar·-~e.§·o-:i..:[o).Qir~iê·heontwikkeling
van het Beginsel der HSouvereiniteit
in eigenÏ<ring" in de 1ge en 208
'êeuw:-::r:'"1r:-Kok y Kamp en, 1949.
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die aanvaarding van hierdie beginsel inherent aan die
Christelike denke as sodanig iso Ondertussen handhaaf
ons egter steeds dat Dooyeweerd na ons mening hierdie
beginselop 'nmeesterlike wyse gesuiwer en vrugbaar
gemaak hete

Op Christelike standpunt moet ons dus aanvaar dat God
sy skepping ordelik onderhou deur aan die konkrete dinge
soos onder andere samelewingskringe elke 'n spesifieke
eie-aard en eie-wetlikheid toe te ken. Aan die mens
wat na Sy Beeld geskape iS9 .laat By dit oor om in vrye,
beheersde vormgewing aan hierdie struktuurbeginsels
positiewe gestalte te gee. In sy positiveringsarbeid
sal die mens egter deeglik reken.ing moet hou met die
struktuurbeginsels om hul oi e-vaar-d te erken en aan hul
eie-wetlikheid te gehooY'saamn Doen die mens dit nie,
is hy ten diepste aan God~ die Wetgewer ongehoorsaam;
versteur hy die kosmos en werk hy in die hand van die
chaos, en moet hy regverdige vergelding vi~ die onge=
hoorsaamheid ontvang. Uit ons studie sa..ldit later
blyk dat die mens vandag juis op die chaos afstuur -
omdat hy Gods wette of norme vir sy kosmos nie wil
gehoorsaam nie.

Daarmee het ons dan probeer verduidelik wat ons onder
die verskeidenheidspool in die samehangende verskei-
denheid van Gods skepping verstaan.

F. SOEWEREINITEIT IN EIE KRING ENKAPTIESE.,,;;..;;:..=...;.:.:::;.::;.=.:;;;;.;..;.,;;;;..;;:.::::.._ ..•__ . ,, ._,- __ .•__..1_. __ ~. '._"=,~._'__

STRUKTUUR ·VERVLEGTING EN DIE DEEL-GEBEEL-
SKEMA.

Ook in die kategorie van die individualiteitstrukture
openbaar die skepping hom egter as ~a.@e-b-a~e ver-
skeidenheido Die samehang tussen die onderskeie indi-
vidualiteitstrukture9 word deur die Wysbegeerte van
die Wetsidee "enkapsis9i (enkaptiese struktuurvervleg-
ting) genoeme Voordat ons dit behandel, moet ons



1) Kock, P. de B. op 0 cit ~~ p , 77.
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egter die aandag vestig op 'n belangrike onderskeiding wat
Kock op voetspoor van Stoker maak _.die van die "uni-
versele afhanklikheid van die eie bevoegdheidli:
"Daarmee word eenvoudig bedoel dat al die strukture
saam en elkeen apart slegs in onderlinge samehange
gesond kan funksioneer. As die kerk deformoer, sal
dit ook die gesonde funksionering van die staat en die
welsyn van huwelik en gesin nadelig tref. Kom die huislike
lewe in verval, sal dit noodwendig die kerk en staat
ondermyn. 1) Dit wil vir ons voorkom asof ons hier
met dieselfde gedagte te doen het as dié waarmee die
sosiale sisteemteorie in sy struktuur-funksionele be-
nadering opereer? al is dit so dat die Christelike
denke me t sy begins el van uni vers ele af'hank Likhe i d van
eie bevoegdheid nooit akkoord sal kan gaan met die
uitgangspunt van die deel-geheel-verhouding wat aan
die sisteem-teorie ten grondslag lê nie. Wanneer hier-
die gedagte vanuit Christelike gesigshoek uitgebou
word, behoort dit ryke en vrugbare toepaslikheid op
sosiologiese terrein te hê.

Oor wat ons kortliks onder "cnkap t.ieae struktuurvervleg-
ting" moet verstaan, laat ons Spier aan die woord: "•• e

die samehang van individualiteitstrukturen waarin deze
laatste wel hun interne souvereiniteit in eigen kring
behouden~ maar in hun externe funksies ontsloten worden.
Een voorbeeld van vervlechting is de samehang tussen
een ~ogel en zVn nest~ De vogel heeft een subjectief-
psychische bestemmingsfunctie, is zelf aan de psychische
wetten onderworpen, terwijl het nest objectief-psychisch
gequalificeerd is, dnw.z. het nest zelf heeft geen
gevoel, is slechts voorwerp van het gevoelsleven van
het dier. Beide individualiteiten, de vogel en het
nest, behouden in deze vervlechtingsamehang hun eigen
structuur. Hadden we hier te doen met de relatie van
een deel tot het geheels dan zou het nest dezelfde
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bestemmingsfunctie moeten hebben als de vogel~ het zou
ook subjectief-psychisch gequalificeerd moeten zijn. Nog
een ander voorbeeld. Een staatsbedrijf is een bedrijf,
dat een nauwe vervlechtingsam~ang toont met het staats-
leven. Doch in de :vervlechting behoudt het bedrijf &z' n
eigen structuur. Het blijft een oeconomisch~geqMalifi-
ceerd samenlevingsverband~ waarin de staat de onder-
nemer is.vv 1) Uit die voorafgaande verduideliking
blyk dit reeds duidelik dat die figuur van die enkapsis
nie behoorlik verstaan kan word as dit nie met die deel=
geheel-skema vergelyk word nie.

on Ding is deel van on geheel as die deel dieselfde interne
struktuur vertoon as die geheel. So kan on mens on bak-
steen neem en dit in on hele paar dele verbreek. Die opge-
breekte dele word egter nog steeds as baksteen-dele herken,
omdat dit dieselfde struktuuraard as die baksteen (oor-
spronklike heel baksteen) besi te Daarenteen sou on mens.
nooit van die gesin as deel van die staat kon praat nie.
Die staat vertoon immers on gans ander struktuur as die
gesin. Die staat vind sy grondslag in die historiese
magsvorming en het die handhawing van die publieke reg
binne die territorium waaroor hy jurisdiksie uitoefen as
sy kwalifiserende funksie. Die gesin daarenteen, vind
sy grondslag in die biotiese bloedband tussen ouers en
kinders en het as kwalifiseringsfunksie die liefdevolle
Sa81l1WeeS van ouers en kinders waarin die versorging
van die kinders deur ouers on gro 0 t rol spee.L, Van on
deel-geheel-verhouding kan daar dus alleen sprake weeS
aS die dele dieselfde interne struktuuraard vertoon as
die geheel. Ons laat Strauss aan die woord in hierdie
verband: "Wat on intrinsieke deel van on groter geheel is,
besit dieselfde struktuuraard as die geheel, en kan dus
nooit met behoud van die interne s.i.e.k. daarmee vervl~g,.
wees nie. Daarenteen mag ons wel gepresiseerd praat va4,
die dele van on indi vi.dualitei tstruktuur (hetsy dit

1) Spi er 1 JoM. op 0 cit. , p" 234.
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strukture is wat verskillend gekwalifiseer is - solank
daar net nie binne dieselfde struktuur verskillende gekwa~
lifiseerde strukture opgeneem is nie)~ want verskillende
individualteitstrukture se dele ontleen hul struktuur-
aard aan die interne struktuurbeginsel van die geheel.
Enkaptiese struktuurvervlegtinge tussen dinge kan egter
nooi t in terme van 'n geheel-dele-skema begryp word nie 0 VIl)

Dit behoort oombliklik duidelik te wees dat? waar daar
van 'n deel-geheel-skema ge bruik gemaak word in die wet.en='
skaplike siening van die samelewing, dit noodwendig moot
lei tot die universalisme-individualisme.,problematiek.
In hierdie siening word of eon samelevvingstruktuur tot
die geheel (universele) verhef en alle ander strukture
as dele van die geheel gesien~ en langs die weg ook
afhanklik van die geheel en verklaarbaar uit die geheel~
of die geheel word gesien as die somtotaal van die dele
(individuele) en dus afharu{lik en verklaarbaar uit die
dele. Waar dit ge beur ~ stry so 'n wetenskaplike ui t-
gangspunt teen die Christelike beginsel van soewerei-
niteit in eie kring.

Dit is immers so dat die beginsel van soewereiniteit in
eie kring die unieke eie-aard en ei a-we t Likhe i d van onder
andere elke samelewingsvorm waarborgo Die aanvaarding
van hierdie beginsel weerhou ons daarvan om die een
samelewingskring bokant die ander te verhef en dit langs
die weg te verabsoluteer1 en sodoende dit as verklarings-
en oorspringsbeginsel te proklameer"

Alleen op Christelike standpunt, waar ons ~ Arehimedes-
punt in die Transendente Christus het (deur ons harts-
vervvorteling in hom); alleen by Bybelse Lig word ons
van die soeke na so 'n immanente verklaringsbeginsel weerhou.

1) Strauss? DoF.Mo op. eit. 1 po 276.
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Net so belangrik as die beginsel van soewereiniteit in eie
kring self1 is die insig van begrensing van gesag wat
ten nouste met die beginsel~n soewereiniteit in eie
kring saamhang.

Volgens Van Dyk 1) bestaan gesag altyd uit twee elemente:
dwang en outoriteit. Aan gesagstrukture is daar altyd
iets opgelê ~ hulle pntvan~ met ander woorde 'n opdr-ag,
en hulle gee weer opdrag aan die samelewingstruktuur
waar oor hulle aanges tel is 0 Gesag.het dus in die aller-
eerste plek met ~},ywoorg.~.ht!:~.h§_idte doan ; dit is ver-
antwoordelik teenoor die Absolute Gesagdraer en Opdrag-
gewer (God) vir die wyse waarop die opdrag uitgevoer wordp

en in die samelewingstrukture waaroor jurisdiksie uitge-
oefen word1 is dit verantwoordelik vir die ordelike
(normatiewe) verloop van sake"

Wat vir die onderhaw~ge onderwerp van die grootste belang
iS1 is dat die seggenskap van alle gesagstrukture in
die tydelike werklikheid "l;?ep~E!s.Is, Alleen God, dié
Maghebber, het onbeperkte gesag~ Van Sy opdrag is die
gesagstrukture in die samelewing se gesag afgelei. Uit
hierdie beginsel is daar die afleiding '~emaak dat geen
samelewingsvorm se gesagstruktuur hom die reg mag
aanmatig om 'n totali t~!e gesags bewind op te eis nie.

Van ewe veel belang is die feit dat die seggenskap van
elke gesags truktuur alleen 21_.Q._0-_e~~.sg~ied geld. Van
Riessen stel ditsoos voLg s 'IDs gezagssfeer blyfte be-
grensd door de samenlevil}p:sverb~nden9 de relatie van ge-
zag en vryheid treffen we binne, niet buiten (o.a. tussen)
deze verbanden aan ;" 2) .----

1) Van Dyk1 Ro Men.s en Medemens - een inleiding tot
de algemene Sociologie, Zomer en
Keunings UitgewersmYo7 datum on-
vermeld, p. 72.

2) Van Riessen9 Ho op. cit., p. 85.
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In die universalistiese uitkyk op die samelewing word
ook dié beginsel misken.

Ons wil graag in die volgende hoofstukke aantoon dat
die grondproblematiek van die gangbare Sosiologie dié
van universalisme teenoor individualisme is - juis
omdat die Christelike beginsel van soewereiniteit
in eie kring nie duidelik ingesien is nie.

+ + + + + + +
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HOOFSTUK 3,0

DIE STRYD TUSSEN UNIVERSALISME EN INDIVlpUALISME..
IN DIE VROEERE SOSIOLOGIESE TEORIE.

Na ons mening het die ontstaan van die Sosiologie uit sy
humanistiese agtergrond reeds sy problematiek met betrek-
king tot universalisme en individualisme in~eluio In
hierdie hoofstuk wilons graag aantoon hoe die genoemde
problematiek tot die ontstaanstyd van die Sosiologie terug-
gevoer kan word, asook hoe die Sosiologie hom van die
problematiek probeer ontworstel het - egter sonder sukses
omdat hy steeds aan sy humanistiese wor~els bly vasklou
het.

A. DIE__[OSlQLOG..]E AS WBTENS"KAL.Q,~,I?Oli~__ IlL..J2IE
GRE1IT._ VAN DIE HI~TORlê..~.1..!§JL HELNI1IVI_SlY!.Eo_

Herman Dooyeweerd onderskei vier ~lreligj_eusegr-ondmoti ewa«
in die ontwikkeling van die Westerse beskawi.ng, Hy be=
spreek die "anti 't ese" wat op aarde tussen die Koninkryk
van God en die Ryk van die Duisternis tot openbaring kom,
en wat hom ook in die beoefening van die wetenskap laat
geld en s~ dan danz-vane "Orn tot de ware en alles beheerse,n=
de van deze rel-hgieu~~.anti these en tot de eigenlijke
bron van het meningsverskilover haar strekking door te
dringen, moet men zich rekenschap geven V8n de religieu~~
grondmotieven, die de diepste drijfveren zijn geweest van
de gehele kulturele en geesteLi j ke ontwikkeling van
het Avondland. ;,

"In iedere religie is zulk een grondmotief aan te wlJzen
dat als geestelijke dr~fj~ in de menselijke samen=
leving werkzaam i8$ Het is de volstrekt _2..§nt:;::aledrijf-
veer omdat het vanui t p.et.:r.glig1-Jiy-sel,§:1v,..êl1.§..::£'~
alle tijdelijke levensuitingen beheerst en op de ware
of vermeende oors~~o~ van het bestaan richt.
"Het bepaalt in diepste zin de gohele levons~ en w~reld-
beschouwing; het zet zijn onuitwisbaar stempelop de
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cultuur~ de wetenschap, de sociale struktuur ener periode,
voor zover er inderdaad een leidende cultuurmacht is aan
te wijzen, die aan de historische ontwikkeling een vaste
ri chting geeft 0 Is dit Laatate niet meer het geval y dan
ontstaat een wezenlijke crisis in de grondslagen der
cultuur, dio steeds gepaard gaat met verschijnselen van
geestelijke ontw~rtelingo

"He t religieuze grondmotief ener cultuur is nimmer vanu i t
de opvatting en het persoonlijk geloof van die enkeling
te benadereno Het is een echte gemeenschapsmotief, dat
de enkeling ook dan beheerst wanneer hij zich daarvan niet
.bewust is of er zich geen rekenschap van geefto Maar men
vergisse zich niet: het is als zodanig geen .mogenlijk
voorwerp van 'n wetenschappeJijk e (zgn. sociaal=psycho-
logische) ontleding en verklaring. Want deze laatste
raakt nimmer de geestelijke 1Y.,ortelvan het gefl1eenschaps=
leven, maar alleen zijn tijdelijke verta~eningen,
niet het religieuze levenscentrum, maar slechts zijn
tijdelijke onderscheiden uitingen in gevoel, in denk-
wlJze, in kunsuiting, in morele maatstaven, in rechtsvor-
men en geloofsvoorstellingo

"Ja, de wetenschap wordt in haar uitgangspunt zelfs door
een religouze gr-oridmot.iaf behc er-et , ill._kan dus nimmer
neutraal t~~er dit laatste zijn.
1?In hot religieuze grondmotief is rechtstreeks de
GOddelijke dan wel de anti-goddelijke geest werksaam,
in wiens dionst de mens zicht gesteld heeft, en waaraan
hij in de dienstbetrekking deel heeft gekregeno Het
is de gemeenschaps~ich~e~!.Sle geest, die do mane niet be-
heerst, maar waardoor hij beheerst wordt. Want juist
de religie openbaart ons onze diepe afhankelijkheid van
een hogere Macht in welke wij de vaste grond en da oor-
sprong van ons bestaan zoeken en die wij nooit als beheer-
ser, maar slechts als dienaar kunnen ontmoeten. De reli~
gieuze grondmotieven verkrijgen hun centrale invloed op
de historische ontwikkeling der mensheid door bemiddelen
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van cultuurmachteny die successievelijk de leiding in
het historisch proces weten te verwerven. i: 1)

Ons het Dooyeweerd opsetlik uitvoerig aan die woord ge-
laat omdat ons in die ilreligieuse Grondmotiewe" met 'n

sentrale en bepalende; begrip in sy filosofiese denke
te doen hete In ons ontleding van die sosiologiese pro=
blematiekg salons van die radikale belang van die reli=
gieuse grondmotiewe uitgaan en veelvuldig daarvan gebruik
maak.

In die verbygaan wilons die aandag vestig op ~ ver-
skynsel wat deur van Klinken duidelik belig word:
Wanneer 'n religieuse grondmotief sy sentrale en inte-
grale leiding in 'n kultuurgemeenskap begin verloor en
die ;'geestelike orrtwor-t e.Li.ng" waarvan Dooyeweerd melding
maak 9 begin intre G 9 tree daar ook 'n desintograsi e=
proses ten opsigte van die positivering van kultuur-
norme na vore wat die indiwidu onseker laat aangaande
wat reg en verkeerd isc Hierdie desintegrasie van die
norme-struktuur waardeur die uiteenvallende kultuur ge-
kenmerk word9 kan funeste gevolge vir die geestestoestand
van die indiwidu meebring. n Kul tuurkrisis ei s dus sy
slagoffers onder andere ook op in die onsekerheid in en

2\desintegrasie van menslike persoonlikhede. }

In die ontwikkeling van die Westerse beakawi ng onder-
skei Dooyeweerd vier religieuse grondmotiewe, 3)tewete
die Griekse9 die Christelike, die skolastiose en huma-
nistiese grondmo t.iewe . Om die problematiek van die
Sosiologie vanuit sy ontstaan te begryp, salons die
humanistiese grondmotief van naderby moet besien. Ons doen
dit weereens aan die hand van Dooyevveerd se uitvoerige
verduideliking.4)

1) Dooyevveerd9 H. Vernieuwing en Bezinning om het Refor-
~torisch grondmotiof, "J--:1j;- van den
Brink & Co., Zutpen, 1963, p. 8.

2) Vergelyk Van Klinken, Jo: !?rk en Gezi~maatschappelY~
Werk, Jan Haan N:Vo, .
Groningen,19619 p. 38.

3) Dooyevveord9 Ho: op. cito9 po 14.
4) Ibid9 p. 143 v.
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Toe die skolastiese kultuurmag van die Middeleeue begin
om uiteen te val, kom daar 'n nuwe geestesstroming na vore
waarin die menp in die Sentrum van belangstelling staan.
Hierdie stroming word (wat sy aanvang betref) gewoonlik die
Renaissance genoem. Die Renaissance kan getipeer word
as "de uitdrukking van een nieuw leve~sgevoel~ gekenmerkt
door de losmaking van het individu uit de middeleeuwse
bindingen van kerkelijke en maatschappelijke aard en ge-
richt op het ideaal van de autonomie van de perzoonlijk~
heid.lil) Die vryhei9: van die individuele mens het dus van
meet af aan die leiding geneem in die opkoms van die nuwe
kultuurmag. Die indiwidu moes vrygemaak word uit die midq.el-
eeuse gomeenskapsbindinge. Gepaard met die nuwe vryheids,;",
belewenis 1 gaan daar egter ook 'n visie op die natuur oop.
Daar word afgereken met die vroeëre visie dat die natuur
gelaai is met gode, magte en sonde. Die natuur word
langs hierdie weg vir die menslike ratio toeganklik omdat.
dit nie moer gesien word aS TI sakrale terrein waarop rasio-
nele bemoeienis taboe is nieo Deur die werke van
Descartes9 Leibniz~ Newton en Galilei word die natuur
almeer gesien as 'n terrein wat van begin tot end gedeter-
mineer word, nou nie meer deur die misterieuse magte nie,
maar deur fisiese wette van oorsaak en gevolg. Juis die
kousaliteit wat met die natuur gogee is, sou dan die
mens in staat stelom die natuur te ~~. Wie iIll["erS
dienatuur met sy rede deurvors het cm die grondliggende
wette blootgelê het? wie die kousaliteitswette in sy
hand hetp het daarmee ook die sleutel tot die beheersing
van die natuur in sy hand. Hierdie vooruitsig het aan-
leiding gegee tot 'n nuwe mags belewenis; die mens sou sy
eie heil en vryheid op aarde uitwerk deur eenvoudig sy
outonoom-geproklameerde rede op die gebied van die
natuurwette in te span.

1) Smitskamp, H. : i:Renaissance", in Christeli,jke Ency-
.£lQ]_e die, deel 59 Ko k , Kamp en 9

1960, p. 615 0

Op hierdie stadium moet ons egter die aandag daarop vestig
dat alle "afvallige grondmotiewe" in hulleself die kiem
van eie endergang dra.



Die afvallige religieuse grondmotiewe word naamlik geken-
merk deur die feitdat elkeen 'n ondraaglike polari teit
in homself herberg. Omdat die afvallige motief die ver-
ankering in die Transendente lIlis9moet dit steeds iets
(een of ander aspek in die tydelike werklikheid) ver=
absolu teer: "Wanne er- dus het religieuze grondmotief
zich op een vergoddelijking van iets in het geschapene
richt, wordt daardoor het betrekkelijke verabsoluteerd.
Deze verabsolutering van het relatieve roept met inner~
lijke noodzaakelijkheid de ~ela.t-a; dit wil zeggen: de
in werkelijkheid ermede verbonden tegendele!];van dit
laatste op~ die zich met dezelfde vermeende absoluutheid
tegen de eerste verabsolutering geldend maken~

~lWant het ene betrekkelijke staat alz zodanig in nood-
zakelijke relatie tot het andere. Zo ontstaat een echte
polariteit9 dit wil zeggen een tussen twee uitersten
heersende spann ing , in het religieuze grondmotief 0

111)

Van die humanistiese grondmotief is dit ewe waaro Iro-
nies dus (en tog so eg aan die lewensrealiteit) dat die
afgod van die ~q_nskap' hom gaan wreek op die ander teen=
pool: die menslike ~h~~d~ die mens is in1ffiersself be~
t~ek by die kousaal-bepaalde realiteit~ Wat word
dan van sy vryheid?

Dit is dan ook so dat die humanistiese denke altyd ge-
kenrnerk word deur 'n wors teling tus sen twee radikale pole:
rasionalisme en irrasionalismet positivisme en idealisme;
selfstandigheid en afhanklikheid~ universalisme en in~
dividualisme: Op hierdie feit salons later breedvoe-
riger ingaan.

Dit is te begryp dat die humanistiese ideaal TI geweldige
sterk vooruitgaggsgeloo[. in homself ingebou het. Die
nuwe IIvryeH mens het immers met skone verwagting die

1) Dooyeweerd9 H. op u eit , 9 p , 12.
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toekoms ingestaar. Hy sou die wêreld weer leefbaar maak
deur middel van sy wetenskapsbeoefening. Daarom is dit
so dat utopistiese idealey gekoppel aan TI onwrikbare
vooruitgangsgeloofy feitlik van die aanvang van die nuwe
grondmotief af die menslike gees geboei heto Getuie
hiervan is onder andere die werke "U'topi.a" van Thomas
More (1478 ~ 1535) en "New Atlantis" van Francis Bacon
(1561 _ 1626)01)

Teen hierdie kulturele agtergronde begin die tendense te
woel wat uiteindelik sou uitloop op die totstandkoming
van die Sosiolagie as TI selfstandige wetenskap.

Vervleg met die humanistiese vooruitgangsgeloofy moes
die humanistiese denke voortdurend veg met die ondraag~
like tweespalt in sy midde. TI Sosioloog soos Martindale
het byvoorbeeld reeds raakgesien hoe verskynsels soos
rasionalisme 2) en idealisme 3) mekaar afwissel in die
ontwikkeling van die humanistiese denke ..

Dieselfde tendens sou hom openbaar ten opsigte van die
siening van die samelewing aS sodanigo Aanvanklik9

onder invloed van die Renaissancey is .die vrye individu
verabsoluteer. (In-dividuum beteken: ondeelbaar). Par-
tikularistiese tendense van die wetens~~~ideaal (die
werklikheid moet afgebreek word tot by sy kleinste element
om dit te verstaan en te beheers) het hierin meegewerk.
Die aanvanklike konsentrasie op die vrye individu as
die kleinste iielement" waaru.it die samelewing opgebou .is,
is later onder invloed van die romantiek en DuitsQ Vry-
heidsidealisme vervang met TI universalistiese visie
op die sarneLew.i.ngr die samelewing word as 'n geheel gasi en
wat hom histories ontwikkel. Die klem val nou nie meer
op die individuele mens ni e, maar op die gemeenskapsmens ..

1) Vergelyk van Riesseny Ho
2) Vergelyk Martindaley Don

op. c i t , , p , 45 v ,

The Nature and Types of
Sociological TheorY9 Rout-
ledge & Kegan Pau19 Londony
1961y p , 30.



Om dieselfde rede sou verskynsels soos positivisme en
historisme in die magstryd met mekaar meeding. Die posi~
tivisme appelleer op die natuurpool van die humanistiese
grondmotief. Met sy empiristiese kenleer wil die positivis=
me slegs van die natuurwetenskaplike metode gebruik maako
Dit verg 'n reduksie tot die kleinste elemente waaruit
die bestudeerbare werklikheid opgebou is? mc t 'n gev,olg~
like klem op dié elemente. Vandaar die individualistiese
neiging wat met die positivisme gepaard gaane Die his-
torisme? daarenteen, is ho1isties=universa1istius van
aard: VI9 historisme 0 kweekte een visie op de mens elYke
samenlevingp waarin voor het geloof in vaste normen en
vaste grenzen tussen de levenskringen geen plaats was.
Het dreigde de juiste blik op de betekenis der Franse
Revolutie voor die Westerse kultuur te verduisteren? door~
dat de principiële verschillen tussen de ongedifferen-
tieerde structuur der srunenleving werden gerelativeerd.
Haar universalistische denkwYze werde tot een aller-
gevaarlykste gemeenschapsideologie9 die voor de eigenlYke
betekenis van de leer der mensenrechten en voor de inner-
lYke aard van he:t burgerlYk privaatrecht geen oog meer
had." 1) Dit is dus duidelik dat Dooyweerd '11 O:"universalis-
tiese denkwyse" in die historisme ingebou sien" Voorts:
waar die historisme die historiese aspek van die werklik=
heid verabsoluteer, lê dit geweldig klem op dinamiese
vooruitgang = sovGel so dat alle konstante gegewenhede
as't ware in die steeds vooruit~bewegende tydstroom op-
gelos en meegesleur wordo Die agtergrond hiervan is
daarin geJe'Ê)dat die sa.melewing van sy gerig.theid op God
losgemaak en verselfstandig word; dit wil s~: verabsolu-
teer word"

1) Dooyweerd, Ho op. cit., p. 179.

Onses insiens herberg die begrip "historisme", soos deur
Dooyeweerd gebesig9 drie elemente in homself: eerstens
lê dit klem op dinamiese vooruitgang9 tweedens word waar-
des en norme gerelativeer waar dié tydstroom oor hul



heenvloei; der.dens neig die historisme altyd na die holis~
tiese of universalistiese. Hoewel die historisme eers
later (met Dilthey se werke) sy beslag op die Westerse
gees sou kry, is die tendense daarvan tog reeds aanwesig
wanneer die Sosiologie sy beslag ontvang deur die
arbeid van Auguste Comte (1798 - 1857). Organistiese
motiewe (verteenwoordigend van die historisme) is
duidelik by Comte herkenbaar.

In Comte se poging om ~ versoening tussen die natuurweten-
skaplike denkwyse van die wetenskapsideaal en die ro~
mantiek van die historiese skool te bewerk, blyk die po-
lari tei t van die humanistiese denke duidelik: "Hierdie
sintese waS innerlik teenstrydig, omdat die universalis-
tiese, organiese denkwyse juis die produk van die irra-
sionalisti6se wending van die humanistiese vryheids-
motief was, wat nie~~anger van het abstracte rationele
individu

y
maar van de individule gemeenschap uitging.lil)

Met hierdie tweespalt in sy binneste sou die Sosiologie
voortaan voortdurend moes wo i-s teL, Op hierdie aspek
kom ons later weer terug. Op hierdie stadium wilons
egter die aandag daarop vestig dat Comte in sy siening
van die samelewing org?tni~ii,~.,ê.bly: "The real unit of
sociological analysis is societyo It is superior to the
individual organism. It includesVthe whole of human
species, and chiefly the whole of the white race'.1V 2)

1) Botha, M.E. ~ Sosio_:-kul.tu:rel....§..Metav..ral?7 Bui jten en
Schipperheyn7 Amsterdam, 1971, p. 198.

2) Martindale, Don. op~ cit., po 630

Op -n ander faset van Comte se denke wilons graag die
aandag skerp vestig: sy onwrikbare historistiese voor-
ui tgangsgeloof. Sy bekende driestadia=vJet lewer hiervan
oorvloedige getuienis. Dit is voorts bekend dat Comte
(wat deur sommige sosioloë die Hvader" van die moderne
Sosiologie genoem word) hierdie wetenskap wou aanwend
om die samelewing te rekonstrueer: "Although Comte
pursued knowledge of social phenomena in the true spirit



and with the methods of science1 it cannot be denied that
he also launched sociology as a program of social recon-
struction and moral awakening.1! 1)

Nou is dit baie belangrik om daarop te let dat konsekwente
historisme uiteindelik tot relativisme moet lei:
liDit I historisme I geli jk men het noemt, kent geen eeuwige
waarden meer. Alles is bij deze visie opgenomen in de
stroom der historische ontwikkelinge De christelijke
geloofswaarheden zijn onder dit aspect even betrekkelijk
en van voorbij.gaande waarde als de idealen der Franse
revolutie." 2)

In die verabsoluteerde tydstroom kan ons slegs die ver-
skynsels bestudeer soos hulle hul nou en hier aan ons
voordoen. van strukture en norme wat konstant in Gods
skepping ingebed iS1 is hier geen sprake nie. Daarom
is die gedagte van TI kosmiese wetsorde deur die historis-
tiese visie reeds by die wortel afgesny.

En daarmee word die Sosiologie op humacistiese grondslag
voor een van sy mees onontrafelbare probleme gestel:

Op hierdie stadiuffisou ons graag ons bevindinge van hierqie
hoofstuk tot dusver soos volg wou saamvat~ die huma-
nisme moet? omdat hy geen uitsig op 'D Transendente Oor-
sprong het nie1 iets in die tydelike werklikheid tot
oorsprongs- en verklarings beginsel ve rhef , In die his-
torisme as uitvloeisel van die humanisme, word die his-
toriese aspek van die werklikheid ("historiesel! veral
as vooruitgang en ontwikkeli~g gesien) verabsoluteer.
Hierdie verabsolutering van 'D immanente gegewene ont-
neem aan die denker die moontlikheid om 'D totaal-oor-
sig oor die tydelike werklikheid te verkry - iots wat
in elk geval alleen by Bybelse Lig; dit wil s@ op
Christelike standpunt verkry kan word. Die

1) Chamb1iss, Rollin.: Social Thought from Hammurabi
to Cointe, Ho-lt~ ReInhart and
winsto~1 New York, 1954, p~ 404.bp. c i t ; , p . Lj..L.2) Dooyeweerd, Ho



historis kan met ander woorde uit die staanspoor geen
oog hê vir die skepping in sy samehangende verskeiden-
heid nie; dit wil sê~ hy kan die kosmiese wetsorde met
sy samehang van 'n verskeidenheid konstante modaliteite
nie in die oog vat nie. Daarom is die beginsel van
soewereini teit in eie kring prinsipieël vreemd vir so 'n

denker. Boonop lei konsekwente historisme tot 'n radi-
kale relativisme waarin alle moontlike konstante gege-
wenhede in elk geval deur die tydstroom meegesleur word
sodat daar nooitaan 'n verskynsel soos byvoorbeeld die
gesin in terme van 'n konstante skeppingstruktuur gedink
kan word nie. Dit kan alleen gesien word in terme van
die bestaande kultuur. Voorts moet ons onthou dat die
humanistiese grondmotief in homself n ondraaglike twee-
spalt herberg wat hom telkens wreek op die wetenskaplike
denke. Van besondere belang vir ons onderwerp is die
feit dat die historisme aan die universele die primaat
verleen bo die individuele.

Die toestand waarin die Sosiologie onder die beslag van
die historisme hom bav.ind , is dat die samelewing as 'n

verselfstandigde entiteit verstaan word wat steeds
besig is om vooruit te gaan en te ontwikkel.

Waar ons reeds probeer aantoon het dat die Sosiologie
as wetenskap gebore is uit die historisme, wilons nou
graag aantoon dat die Sosiologie veralop drieërlei
vlak met probleme te kampe het wat voortspruit uit sy
"geestelike huisl9~
1. die afbakening van sy studieveld;
2. die omskrywing van sy studie-objekte9
3. die historistiese sug na die universele in sy

stryd met die individuele.
Eersgenoemde twee probleme hang ten nouste saam en ons
stel dit eers aan die orde:
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BG DIE SOSIOLOGIE OP SOEK NA vN iiMODELHo
Vanweë sy immanensie-humanistiese erfenis1 het die
Sosiologie1 soos sornmige ander we t enekapp e, 'n lang
geskiedenis van worsteling om die afbakening en omskry-
wing van sy eie studieveld agter die rugo Op imma~
nensie-standpunt moes een aspek van die werklikheid
altyd tot oorsprongs- en verklaringsbeginsel verabso-
luteer word en die sosiologiese studiev.eld dan daaruit
afgelei wor-d, Di t verklaar die verskillende "mode.Ll.e"
waaraan sosioloë deur die geskiedenis heen ge-oriën-
teer is. Op voetspoor van Buckley 1) onderskei ons
breedweg vier sulke "modelle"o
i) Die Mega0iese model.

Dit is oorbekend dat die natuurwetenskappe onder
dryfkrag van die humanistiese grondmotief gedurende
die sewentiende eeu geweldig op die voorgrond getree
het. Die mens se oog is op hierdie nuwe wetenskap
gevestig. Sy hart en sy hoop is hierop geplaas;
hiervan was sy verwagting. Veral die wiskunde en
fisika sou geweldig vooruitgang maako

Die natuurwetenskaplike (veral fisiese) werkmetode en
wêreldbeeld is gaandeweg in die proses verabsoluteer.
Trou aan die humanistiese eis om iets in die immanent,e
tot oorsprongs- en verklaringsbeginsel te verhef9 duur
dit ook nie lank nie of die ~Qsiale werklikheid word in
terme van die fisiese verstaan. Begrippe soos nsosiale
fisika" en "sosiale meganika" begin op die voorgrond
tree. "Thus 1 the 'social Physics i of the 17th century
arose, whereby man was regarded as a physical object1
as a kind of elaborate machine, whose actions and
psychic processes could be analized in terms of the
principles of mechanics.. In 'social mechanics901 society
was seen as an 'astronomical system' whose elements

1) BuckleY1 Walter. Sociology and Modern Systems
Theor~1 Prentice Hall, Inc.
New Jersey, 1967, po 8 v.
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were human beings bound together by mutual attraction
or differentiated by repulsion? groups of societies or
states were systems of bala,nced oppositionso Man, his
groups and their inter~relations thus constituted an un-
broken continuity with the rest of the mechanistically
interpreted universe. All were based on the interplay
of natural causeS 1 to be studied as systems of relation-
ships that could be measured and expressed in terms of
laws of social mechanics 0 II 1)

Die sosioloog Vilfredo Pareto kan as TI latere eksponent
van hierdie gedagterigting genoem word. Pareto? TI

opgeleide ingenieur, het welisw:1A.:cdie fisiese werklik-
heid geraffineerd op die sosiale werklikheid oorgedra en
toegepas, maar die feit bly staan dat die sosiale na
analogie van die fisiese gesien is. Soos die fisiese
wêreld 'n sisteem is wat gehandhaaf word deur die same-
spel van verskeie komponente9 so ook die sosiale wêreld.
Die sosiale sisteem word saamgestel uit sekere basiese
eenhede soos die molekules van die fisiese sisteem:
llIf society is a syste£g, it is a whole consisting of
interdependent parts; change in some part affects other
parts and the whole. The vmaterial points or moleculesw

of the system, according to Pareto? are individuals who
are affected by social forces which are marked by
constant or common properties c IV 2)

2) Timasheff, Nicholas S. Sociological Theorv -
Jts Nature and Growth,
Random House, New York,
1964~ po 160.

1) I bid, p. 8.
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'n Verdere bewys van die fei t dat Pareto d.i a sosiale
vverklikheid uit die fisiese werklikheid wil aflei? vind
ons in sy positivistiese werkmetode: BHis methodolDgy
was a form Df extreme positivism. He argu.ed that socio-
logy must becDme a logicD~experimental science based on
observation and experiment to the exclusion of all rea-
soning and speculation going beyond the observed facts.
The prDpDsition of sociology should include nothing
beyond the description of the facts and their unifor-
mities.1! 1)

Wie ons voorafgaande uiteensetting van die humanis-
tiese immanensiestandpunt in gedagte hou9 sal gou genDog
besef dat hierdie verwarrende dileffiQawaarin die
sosiale denke gcd ompe.L iS9 toe te skryf is aan 'n gebrek
aan insig in die beginsel van soewereiniteit in eie kring •._~------- ."."

I11ffiers:wie op imaanensiestandpunt staan9 kan geen
oog kry vir die samehangende verskeidenheid van die kosmos
niep moet een van die aspekte van die tydelike werklik-
heid tot Dorsprong- en verklaringsbeginsel verhef9 en
moet langs hiordie weg alles na hierdie aspek herlei.
Wie die samelewing geskoei sien op die lees van die mega-
niese? het die meganiese aspek van die werklikheid
verabsoluteer en herlei die sosiale daaruit9 selfs ook
in sy metDdologieo

Op .i.mmanansi.ast.andpunt kan sosioloë dus nco i t kom tot 'n

bevredigende afbakening van hul eie studieveld nie.
Die onherleibare eie-aard van die sosiale realiteit sal
altyd misgekyk word. Vir die afbakening van hul eie
studieveld is sDsiolDë prim~r aangewese Dp die er-
kenning van die beginsel van soewereiniteit in eie
kring!

1) Martindale9 Don
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Die meganistiese konsep van die sosiale realiteit maak
dit voorts vir ons duidelik dat die immanensie..,s,osiologie
sy eie studie-objekte nie kan omskryf nieu As die sosio-
loog eerS sy "sisteGm" en "kOI:lponente"uit die fisiese
realiteit moet trak9 bly daar van TI intrinsiek-Sosiale
sisteem weinig meer oor~

ii) Die Organiese Model"
Soos die opkoms van die natuurwetenskappe Wiskunde
en Fisika onder beslag van die humanistiese grond-
motief verantwoordelik was' vir die ~eganiese model
in die sosiologiese teoriG~ so was die opkoms van
die Biologie primêr verantwoordelik vir die organiese
model. 1) ~erbert Spencer was een van dio vroeg-
ste sosioloë wat die biologistiese gedagtegang
op die sosiale war-kLi.khc.id van toepassing wou maak ..
Hy leun swaar aan teen die gedagtes van Charles
Darwin~ veral soos dit tot uitdrukking kom in sy
\~TheOrigin of Species 10 0 2)

Binne die organismiese konsep van die werklikheid9

sou die sosiale in terme van die biologiose verstaan
en verklaar moes word: :1The ar-rangement of the
various parts of Society are analogous to the
arrangement of the parts of the Jiving body. le 3)
Die gedagte van groei en vooruitgang (evolusie)
is onlosmaaklik met die biologiese konsep van die
samelewing verbonde: "Li.ke living bodies 9 soci o-
ties begin as small uni ts - gorms ~~and grow to
great size. They grow in aggregates of varying
degrees. There is both an enlargement of groups
and the fusion of groupso Integration is descern-
iblo in the formation of masses and the increasing

1) Vergelyk Buck1eY9 Walter opo cit., po 11.
2) Vergelyk Timasheff9 Nicholas SQ op. cit09 po 31 v.
3) Martindale9 Don: op. cito? p. 670
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coherence of the parts of the mass. Growth as an
increase of mass is accompanied by an increase of
structure •••. Hl) Genoeg om aan te toon dat die
beeld van die samelewing geskoei word op die beeld
wat die sosioloog van die biologiese werklikheid
het. Die biologiese funksioneer dus as verklarings~
prinsi~p vir die sosiale werklikheid. Weereens is
die gemis aan insig in die beginsel van soewerei=
niteit in eie kring verantwoordelik vir hierdie stand
van sake. Insig in hierdie beginsel sou die oog
open vir die eie-aard van die sosiale foset van
die vverklikheid.

Dieselfde kritiek waaraan ons die meganistiese
konsep van die samelewing onderwerp het met betrek-
king tot die afbakening van die Sosiologie se studi~-
gebied en die omskrywing van sy begrippe~ geld hier.

Ondertussen is ditbelangrik om daarop te let dat
die organisisme 'n dominante rol sou speel in die
groei van die Sosiologie as wetenskap. Becker en
Barnos verklaar selfs: "Unquestionably the most
potent influence contributing to the development
of historical Sociology was tho Darwinian theory of
organismic evolution and its reaction on social
sciencG9 with Spencersv grandiose forQulas running
a close second". 2) Van ewe veel belang is dit om
te onthou dat die organisisme met -n holistiese konacp
van die samelewing opereer~ die verselfstandigde
samelewing is in sy gollf§.~\besig om te ontwikkel.
Die "delen is onvermydeliK by hierdie vooruitgang
betrokke en word deur die geheel in sy voorui t=
gang bepaal ~ net soos die verskillende organe van
TI biologiese sisteem op die groei en ontwikkeling
van die sisteem in sy geheel afgestem iso

1) I bid. 9 p , 67.
2) Beckerp Howard en Barnes9 Harry ElmerD:

Social Thought from lore to Science,
Harren Press? Washington7 19521 p.747.



(iii) Die Proses Model.
Buckley vestig voorts die aandag op nog 'n tendens
in die Sosiolagie wat hy die "proses modelil
noem. 1) Hierdie tendens was miskien nie tot so ~
mate sistematies ontwikkel dat dit in allr reg~
verdigheid die etiket van n "model" kan dra n.i.c ,

maar dit was van geweldige groot betekenis in die
Amerikaanse Sosiologie van die vroe~ twintigste
eeu. Die name van Albion 8mal19 G.IL MeD.dy R.E.

Park en E.W. Burgess word hier genoem.

In hierdie visie word die strukturele in die same-
lewing feitlik geheel en al op die agtergrond ge-
dryf deur d.ieklem wat op sosiale verandering;
die sosiale proses geplaas wo rd s "The "s t.ru ctur-e'
is an abstract construct7 not something distinct
from the ongoing interactive process but rather a
temporaryy acco~nodative representation of it
at any time. These considerations lead to the
fundamental insight that socio-cultural systems
are inherently s t.ru ctur-e-e.Labo.ret.Lng and changing;
for some~ the terms 'process' and ~changeV were
synonomous" Put in terms of our earlier discussion,
societies and groups continually shift their struc-
tures as adaptations to internal or external
conditions. Process? then, focuses on the actions
and interactions of the components of an on-
going system, such that varying degrees of struc-
t·· . td· 1 h 2)ur1ng ar~sey pers1s ~ 1SSO ve, or c.ange.

Dit is duidelik dat ons in hierdie standpunt met
naakte relativisme te doen het - gebore uit die
verabsolutering van die historiese aspek van die
tydelike we rk.Lixhe i.d, Di t is ewe-·eens duidelik

1) Vergelyk Buckley, Walter.
2) I bido, po 18.

op. c.i t , , p. 17.
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dat daar van die eie-aard van die sosiale werk-
likheid hier niks tereg kom nie - die eie-aard
waarvoor die beginsel van soewereiniteit in eie
kring ons oog open. Daarom kan ook hierdie stand"7"
punt nie ~ antwoord gee op die vraag na die eie
studiegebied en eie studie-objekte van die
Sosiolagie nie&

Ondertussen het egter ook Max Weber op die voor~
grond getree en met hom sou daar TI prinsipi~le
breuk met die natuurwetenskaplike verklarings-
wyses en metodes in die Sosiologie plaasvind.
Op voetspoor van die neo--Kantiaan~ Heinrich Rickert~
onderskei Weber skerp tussen die natuurweten-
skaplike en kultuurvvetenskaplike werkmetode. Dit
was ongetwyfeld In groot wins 0 Ru.imte is nou
gelaat vir die tipies mensJike - veral in die
konsep van sosiale handeling. Weber bepleit
dan ook In ilverstehendeil metode waarin die vryheid
van mcnslike optrede in die kalklig te staan kom.
Voortaan sou dit nie meer vir die Sosiologie nodig
wees om "mode.lLe" van die natuurwetenskaplike
wêreld te gaan leen om eie studieveld daarvol-
gens te herstruktueer nien Die Sosiologie het nou
aangeland op kultuurwetenskaplike terrein waar
hy "interpret social phenomena as a function of
various cultural forces9 like religionp law
or arts.:! 1) Ongelukkig kon Weber en die sosio-
logiese denke na homp hom nie ontwortel aan die
hwnanistiese grondmotief niee Die gevolg is dat
Weber alleen maar In ommeswaai vanaf die natuur~
pool na die vryheidspool van die humanistiese
denke kon bewerkstellige

1) Sorokin~ Pitirim Contemporary Sociological
Theories, Harper-and Brothers,
New York? 1928~ p. 660.



(iv) Equilibriuffi-Funksie-mode~o
Die vierde IImodelH wat Buckley vervolgens bespreekp
is Parsons so Equilibrium=Funksie model en Homans se
Equilibrium Model. 1) Eierin is daar dan ook
prinsipieël gebreek met die streng natuurwetenskap-
like verklaringsbeginsel? hoewel sekere natuurweten-
skaplike motiewe hul nog telkens in hul denke weer-
spieël ~.

As ons dan die e t.ruktur-eeLv-f'unks.l one.Le benadering
onder hierdie gesigspunt ko r-t Liks aan die orde stel,
is dit nie om te probeer aantoon dat dit met ~ ge-
leende model (wat nie op die sosiale vlak tuishoort)
opereer nie. Ons is geneig om met Timasheff 2) saam
te stem dat die Sosiologie in die jongste tyd min of
meer op eie terrein aangeland het, mits ons onder
hierdie rleie terrein" die _~_';:~1~.~J?r:::YEl:'~ê..g_§1f.é!.J21if_g_terrein
verstaan. Ons glo egter dat diG Sosiologie vanweë sy
verknogtheid aan die historisme1 nog steeds sukkel om
om 'n eie staanplek in die ry van vakwetonskappe te ver-
krv ,

Waarop ons die aandag wil vestig is dat die Sosiologiep
solank hy in die greep van di.e historistiese rela-
tivisme bly, nie kan antwoord op die vraag na die
omskrywing van sy eie studier~obj ekte nie 0 Die so-
siale sisteem-teorie gaan byvoorbeeld uit van die
standpunt dat die sosiale realiteit ~ sisteem met
komponente (of su bsistef'1t";)is ~ Oor wat ons onder
'n "sisteem" moet verstaan, bly die antwoorde egter
uiters vaag en nie sosiologies spesifiek omlyn nie,
byvoorbeeld: "Social systems are the patterns of
action of people and cuLture~ They may involve one 011

many persons, together with cultural phenomena such as
words, ideas, artifactsp rulesp beliefs and emotions.,,3)

1)
2)

3)

Vergelyk Buckley, Walter
Vergelyk Timasheffp N.S, op 0 cit , 9 p.

op. c .it, 7 P 0

23 v ,
303.

Moruane, Joseph Hn p, S0~qJ0 1 0 &L..Q.f.'_HE ..QlanS .Ystem s,
Appleton Century Croftsp New Yorkp

19679 p. lo
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Volgens hierdie definisie kan 'n sisteem omtrent enige
"patroon" wees terwyl die komponente ("people. ar-
tifacts~ ideas~ emotions") ewe-eens uit enige lewens-
sfeer getrek kan word. Op die sosiale sisteemteorie
kom ons later weer terug.

Hoe dit ookal sy? dit is dl1idelik dat sosioloë op
hierdie standpunt sal moet ui tgaan van die kul tuur·=
situasie soos hy hom tans aan ons voordoen om daarin 'n

sisteem met sy komponente gekonstrl1eer te kry~ Ge-
stel byvoorbeeld dat die gesin toen hierdie agtergrond
bestudeer moet word. Die vraag ontstaan nou: wat
is 'n gesin? As antwoord sou ons alleenlik 'n gesin
kon teken soos dit in die hui di.ge kultuursituasie ge=
positiveer is? of hoogstens TI v3rgelyking kon tref
met TI gepositiveerde gesin van die verledeo Maar selfs
dan verrys daar nog die vraag: wat is die blywende
"iets" van die gesin wat ons die gesin in elke same-
lewing en kultuur (.aoegevarieërd ookal) as die gesin
laat herken'? Dit is cUe vraag na die A_d<?_l2-t~~ei~.
van die gesin. Di:; is bekend dat byvoorbeeld die feno-
menologiese vertakking van die sosiologiese formalis-
me (byvoorbeeld Vierkandt en Gurvj_tch) pro beer het
om die pro blaem op te los deur met behulp van die
fenomenologiese metode deur te dring tot die onver~
anderlike en identieke "wese" van die sosiale ver-
skynsels wat aan die verskillende variabole vorme daar-
van ten grondslag 30U lêol) Oor die vraag na die
wat en die .Y§arig van die "wese" heers daar egter
onder sosioloë groot verwarringe

1) Vergelyk Martindale, Don

Na ons mening sal die i[nmanens_;_8~·standpuntin die Sosio-
logie ook nooit TI bevredigende antwoord op die identiteits-
vraag kan gee nie, om die eenvoudige rede dat die iden-
titeit van enige samelewingsverband alleen met behulp van
die hantering van ~£ bepaal kan wor-d, Meer bepaal-
delik vra die identiteitsvraag om 'n erkenning van die
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kosmiese wetsorde wat konstante tydelike strukture eers
moontlik maak. Nou is dit juis die kenmerk van die
immansiensie-standpunt dat dit die kosmiese wetsorde nie
in die oog kan vat nie vanweë gebrel,~ aan die korrekte
Archimedespunt. Vandaar dat een aspek van die tydelike
werklikheid tot oorsprongs- en verklaringsprinsiep verhef
wor'd , 'n Sosiologie in die greep van die historisme
het die historiese aspek so ve:rabsoluteer. Kenmerk van
die historisme is om norme te relativeer, of om ten
minste die norme te beskou as iets wat geen konstante ge- ..

gewenheid is nie, maar wat verandar soos die tyd kom en
gaan. Sodra norme v ir hom in die tydstroom opgelos word,
verloor die Sosiologie oombliklik dip moontlikheid om die
identiteitsprobleem op te los. En dan is die wetenskap
nie daartoe in staat om s,y studie=o bj ekt e behoorlik te
omlyn en te omskryf nie.

Wat ons in hierdie paragraaf probeor aa::1toon het~ is dat
die gangbare Sosiologier by gebrek aan insig Ln die be-
ginsel van soewereiniteit in ei e kr-Lrig , by ander vak--

gebiede TI model (of modelle) moes gaan leen om die sosiale
denke op die gel~ende lees te skoeia Ook in die resente
Sosiologie laat die gebrek aan .ins.ig in dis kosmiese wets-
orde (waarmee die beginsel van soswer-ein'it ei.'t in eie
kring gegee is) die Sosiologie voor die oplossing van die
identiteitsprobleemw

Die geweldige betekenis wat die erkenaing van die begin-
sel van soewereiniteit in, eie kring vir die Sosiologie
inhou, moes tot dusver duidelik geblyk het.

Tot dusver het ons in hierdio hoofstuk egter .~og net van
so ewereini tei t in ei e kring ir!-,_d-le~_QodalE3.._sf~-.ê.:r:gespreek 0

In die sfeer van die ~viduali.:!~_§!i ~.êJ.,Ll2:,t:_t~re,laat die
erkenning (of rai.skennáng) van hierdie beginsel hom egter ewe
duidelik geld.



- 57 -

C. DIE STRYD TUSSEN INDIVIDUALIS1lli EN~-_.__ .
UNIVERSALISME IN DIE SOSIAI.JE DENKE.

Ons sal steeds noet onthou dat die gangbare Sosiologie
gebore is in die greep van die hU.fJanistiese grondmotief
van natuur en vryheid of die wetenskap- en persoonlikheids-
ideaalo Die innerlike konflik wat aanwesig is in hierdie
afvallige grondnotief canifesteer hon onder andere in die
polariteit tussen rasionalisce en irrasionalisme; positi-
visne en idealisfJe 0 In die nad cnko oor die sosiale werk-·
likheid word dieselfde poLarut.e it geLlanifes"Gesr in die stryd
tussen individu en gemeem:~~ap~ individualisme en v,niversa-
lisQe;vryheid van die samelewing en afhanklikheid daarvan.

Maciver en Page bring die stryd wat daar tussen individualis-
eie en uni ver-aal.Lsms sedert die ontstaan van die Sosiologie
bestaan het, duidelik na vore W'3.nneerhy di.e Sosiologie
sien ontstaan teen die dgtergroad van d::_evraag na die
probleem van die ver.i1ouding tussen i.ndividu en gemeen-
skap: "It is not surprising? then, "thatmen sought answers
to this probleo long before thu te:CfJ'sociolugy' was
coined. Two oisloading and opposing answars have been par-
ticularly influential. Lr; th,is history o f We:3t.ernsocial
thought~ the 9social contract~ thGory and the 'social
o r-gani em ' theoryoVl 1)

By die aanvang van die hunanistiese grondmot':'of? dit wil
sê die opkoms van die Renaissance-·bewegingr staan die r-ae.i o»
nalisties-individualistiese pool Deer op die voorgrond"
In die wetenskaps beoefening be t.eken eli t dat di e natuur-
wetenskaplike oetode (positivisme en empirisme-) die bo-
toon v oer , Hierdie metode ver-g 'n reduksie van die werk-
likheid tot op sy kleinste "e18mente"o In die nadenke
oor die sosiale staan die individu in hierdie tyd voor-
op.

1) Maciverr R.M. en Page? Charles Ho : Society -
An Introductory-Analy""sis9 Mac-
nli ïlari-&-Cci:-"-L t d :~L-oncrón9

19599 p , 41.
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Die stryd tussen die twee pole van dié afvallige grondootief
sou egter van meet af aan in die sosiale denke meespreek.
Met ander woorde: hoewel die priLlaat aanvanklik aan die
individualisme toegeken word$ spreek universalistiese mo-
tiewe daarin mee$ en ding laasgenoemde ook oee om besit
van die voorrang. Hierdie feit word duidelik tot uitdruk-
king ge bring in die ~iale kontrakteori.§. wat gedurende
die tyd onder bespreking in swang was. Hierdie teorie
kom kortliks daarop neer dat die bestaan van die staat of
samelewing daaraan toegeskryf kan word dat twee of meer
individue 'n kontrak I:letmekaar aangegaan hot. Die kon-
trak sou dan daarop gerig wees om gemeenskaplike doel-
stellings te bereik. 1) Die uitgangspunt van die sosiale
kontrak-teorie is duidelik~ die staat of saoelewing het
geen selfstandige bestaan nie; dit word eers moontlik ge-
maak deurdat enkelinge daartoe besluit om op TI sekere
ooreenkoms-grondslag saam te lewe. Die samelewing moet
met ander woorde uit die individu verstaan en verklaar
word. Die individu funksioneer as oorsprongs- en ver-
klaringsbeginsel van die samelewing.

Nou is dit so dat die sosiale kontrakteo~ie by meer as een
denker gedurende die tydperk onder bespreking aangetref
word. Chambliss 2) vestig die aandag op Hobbes1 Loeke en
Rousseau. Dooyeweerd 3) voeg daarbyook die name van
Hume en Vieo. Hoe gevarieerd die ~ninge oor die sosiale
kontrak-teorie ookal by genoemde denkers aan te tref iS$
oor die grondliggende beginsels daarvan stem almal saam.

1) Vergelyk Dooyweerd, H. . N. o. 1. p • 320.
2) Chambliss9 Rollin op. eit. $ p. 354.
3) Dooyweerd$ H. 0 N. C. 1$ p. 310 v •.
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Dit is duidelik dat die wetenskapspool van die humanis-
tiese grondmotief in die sosiale kontrak-teorie voorrang
geniet. Die konstruksie van die teorie is immers deur en
deur rasionalisties. Dat die individu daarin die primaat
geni:etJ is voor die handliggend. Die sameLewi.rigword ui t
sy kleinste ;'elemen-cehverklaar en verstaann Die fei t dat
aan die :lstaat" (as totaalverband van die sa.melewing
gedink) geen selfstandige bestaan toegeken word nie,
protesteer ondertussen teen die feit dat God van die begin
af sekere skeppingsordonnansies daargestel het wat deur
die mens gepositiveer moet worde Waar die samelewing
'n selfstandige bestaan ontsê word en eers uit die individu
verklaarbaar geag wo r-d , stry dit rne t die beginsel van
soewereiniteit in eie kring wat ons oog open vir die on-
herleibare eie-aard van elke .ind iv.idua.Li,tei tstruktuur.

Dat die per...ê.0onlikheids~_Qf....:Yr~ht2A_9..~tQe~~~van die huma-
nisme hom egter nie deur die oorheersende wetenskapspool
in die sosiale kontrak-teorie laat uitrangeer het nie,
word deur Dooyweerd duidelik adngetoono Hy behandel die
poging tot versoening tussen die twee polo van die huma-
nistiese gr-ondno t i.af wat deur Housseau in sy sosiale kontrak-
teorie aangegaan word, en sê dan daarvan: "In his undoubted-
ly ingenious construction of t.ha relation between public
and private interest9 it is once again the mathematical
ideal of science that pretends to g::',:::1ranteethe value of
personali t.y , A.rJc1 in the final analysis tho Q sovereign
personality' is again sacrificed to this science-ideal.
Rousseau's famous expression: 0 on les foreera d9être
Libre' (they must be forced to be free) soon would be-
com.e the watchword under which the legions of the French
Revolution were to bring to the nations revolutionary
freedom and equality? although Housseau. himself was impa-
tient of every revolutiono But it was the expression
of the unsoluble antinomy between the ideal of science and
that of personality which in Rousseau's doctrine of the
social contract had reached its highest tension. ,,1)

1) Dooyeweerd1 Herman
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Met ander woords hoewel die-persoonlikheidsideaal verbete
stry om erkenning7 behou die wetenskapsideaal in die
sosiale kontrak-teorie die primaat. Individualisme
seëvier!

Tot ongeveer teen die helfte van die agtiende eeu sou
die individualisme die primaat bshou , Toe? onder leiding
van die romantiek en die Dui tSG vryheidsidealisme 7 swaai
die humanistiese denke oor na die ander pool~ die persoon-
likheidsp",of vryheidsideaal begin seëvier: lilnplaats
van het autarke individu wordt de gerne enec.aap als
historisch gegeven gesteld.ii 1) Ons het reeds aan die
begin van hierdie hoofstuk aangetoon hoedat hierdie nuwe
wending historisties-relativisties in sy oorsprong is.

Au gu st e Comte pro beer om 'n sintese tussen di.e twee pole
van die humanistiese denke te -eref. Martindale toon
duidelik aan hoe Comte organisisme en positivisme probeer
versoen.2) In Comte se-~;;:-k;-~-oU.·-die ~rima~;t~gter on-
betwisbaar aan die organisisme toekomo Dit blyk duidelik
ui t die feit dat hy die srunelewing as 'n organiese ge-
heel e i.an, 3)

Ons sou kon voortgaan om aan te toon dat die sosiale denke
voortaan aan die universalisme die primaat verleen. Dit
is die gevalonder andere by Spencer waar die organiese
geheel die dele van die samelewing bepaal~4) So is dit ook
by Theodor Litt9

5) Ferdinand Tonnies7 6) en Georg
Simmel met sy formalistiese inslag 7) --= om maar 'n

paar voorbeelde te noema

1) Dooyaweerd, H. Verkennin@.£...in_de Wi~sb~g§erte~
§ociologi~ __~de_Rechtsgeschiedenis7
Buijten en Schipperheijn9 Amster.dam719627 po 91. (Voortaan afgekort as
"Ve r-kenn.i nge nv ) •

2) Martindale9 Don Ope cito? p~ 62.
3) I bid. 7 p. 63 •
4) I bid. 9 p , 65 v 0

5) Vergelyk Dengerink7 J.D. op. cito9 p. 10.
6) Vergelyk Dooyweerd? Ho Verkenningen, p. 112.
7) Vergelyk Martindale, Don op. cito? p. 236 v.
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Wat van belang iSr is om te besef dat die samelewing in
die universalistiese visie gesien word as TI gehoe! met
ondergeskikte del~. Die dele moet in terLle van die geheel
verstaan word~ Daarof.}moet die individu ook in terme van
die samelewing verstaan word: liThe individual must be sub-
ordinate to those above him~ Such subordination is the
basis for a 'natural' tendency toward government~ which
arises because of the grea'cor f'L'trre s a , by nature; of some
men to commanri;» 1) In plaas V[:L1. die individuele mens,
staan die gemeenskapsmens dus nGU in die sentrum van
belangstelling.

Ons moet egter nie dink c1a<:.die individualisme hom op
sy beurt deur die universalistiese tendens laat oorwoeker
nie. Die stry£. tussen individua.lisme en un.iver-sa.Li.sraesou
steeds voortgaanc Telkens sou die .i.ndi v.i dua.Lismo sterk
na vore kof.}in sy worsteling om die primaat te verkry.
Dit blyk byvoorbeeld duidelik uit die konsepsios van die
sosiale behavi.o r-i sma ~ "J'h.i.s was in r'cact i ori to the for-
malists as well as the organicistso The formalists, after
all, were tending to define Sociology in terms that wou Ld
have turned it into a kind of introspective product. But
the social behaviorists were interested in establishing
Sociology as an empirical science" ,,2) Martindale vestig
voorts die aandag daarop dat die sosiale behavorisme weer-
eens die individu Grnstig geneem het Ln die sosiale
denke. 3)

-----_._--_,--_., ..-

1) I bid. , P • 63 e

2) Ibid., p. 435.
3) Ibid., p e 4350
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DIE TRIOMF ..;_V::.;;.AN;....__;;;;D;..:;;IESOSIOLO_<lIESJL_lJyIVERSll~ISME
IN DIE MODERNTI SOSIOLOGIESE FUNKSIONAJ.JISMEn
In die moderne sosiologiese funksionalisme sou die wor-
stelling om die primaat tussen die individualisme en univer-
salisme egter vveer op -n t.r-i orrf vir die universalisme
uitloopo In hierdie hoofstuk wilons probeer om die begrip
"funksionalismeil teoreties to begrond? asook om aan te
toon hoe die sosiologiese funksionalisme verband hou met
die sisteemteorie en rol-konsep in die Sosiologie. Die
wyse waarop die f'unksi.ona.li.eme in die Sosiologie die deel-
geheel-problematiek hanteer9 sal in die sentrum van ons
belangstelling staann

A. DIE BELANG VAN DIE SOSIOLOGIESE FUNKSIONALISME.__ .__.. _ .. - ......_ ...",,_-_., .........____.,....__..-_.~" ..,-...,_..,

Voordat ons daartoe oorgaan om die begrip "funksionalisme"
teoreties te probeer begrond9 wilons aantoon dat die
funksionalisme as verskynsel nie 'n ge:ïsoleerde konsep
binne die sosiologiese raamwerk verteenwoordig nie 0 'n

Mens sou mot groot reg kon poneer dat die Westerse denke
in die laaste tyd vanaf ~ ontologiese na TI operasionele----_.__ ._-- ........

oriëntasie beweeg ho t s ~'.oooco de substantie-mens van
vorige generaties werd afgewisseld door de functionele
mens van heden" 1) Heyns stel di t soos vo Lg i \'IOmdie
begrip funksionalisties duidelik te kan verstaan9 moet
dit teenoor ander begrippe afgegrens worde Daarvoor wil
ek 'n denkmodel van C.A. van Peursen ge bruik waarvolgens
hy drie stadia in die ontwikkeling van die menslike denke
onderskei. Die mens kan vra na of dink oor die DAT van
die dinge = dit is die periode van die misti.ese denke wat
omin die primitiewe gemeenskap aantref. Hy kan ook
vra na die WAT van die dinge - die periode van die ontp-
logiese denke, wat in die latere ontwikkeling voorkom, en

1) Stellingwerff, J. Oor~!"·o.qg_§,.QTo e}co.P..êtvan de Crea-
_tieve Mens 9 Buij ten en SCbipperheijn,
Amsterdam~ 19659 p. 77.



- 63
hy kan vra na die HOE van die dinge - die periode van die
funksionele denke wat ons nou betree het."l) Die funk-
sionele denke is met ander woorde nie soseer geïnteres-
seerd in die dinge aS sodanig nie, £naar in wat hulle doenp

in hulle werking. Die wese van 'n ding word beoordeel vol-
gens sy bruikbaarheid en werking.

AS gevolg van sy funksionalistiese inslag, is die moder-
ne Sosiologie dus in lyn .met die ontwikkeling van die Wes-
terse denke in sy geheel. Hierdie feit op sigself is al
genoegsame rede om die sosiologiese funksionalisme van
nader te beskou.

Dit is dus verstaanbaar dat die sosiologiese funksionalis-
me die klem sal laat val op die aktiewe en dinamiese aspek-
te van die samelewing. Ons kan dus verwag dat die klem
sal verskuif vanaf die vraag na wat die samelewing is~ na
die prose~ van die samelewing. In die klem op die proses-
matige, die aktiewe en dinamiese element van die samele-
wing as geheel het ons, na my mening, 'n suiwere bewys
van die historistiese tendense wat in die sosiologiese
funksionalisme werksaam is.

As dit so is dat die Sosiologie in die moderne funksiona-
lisme TI suiwere neerslag van die historisme vertoon, noop
dit ons om verder hierop in te gaan - gesien in die lig van
die grense-nivilerende9 relativistiese en holistiese ken-
trek van die historisme 0

B. DIE BETh"'KENI~_YMi..~Lb~_OSIQI:.Qgl~ê]:
FUNKSIONA1ISME.

Di t blyk egter dat die term "f'unke i oriaLi ema 11 ui ters moei-
lik noukeurig omskryfbaar iso Merton vestig die aandag
daarop dat funk:sionalisme uit die staanspoor met termino-
logiese probleme te kampe gehad het en vaag omskryf is.2)

1) Heyns J oA D : Sterwende Chri st c nd om? -~-n Teolo gie in
.9J.L&t:~ep val];._eh e-."Tydsgëes;Taf e1berg
Uitgewers, Kaapstad9 1969, p. 143.

2) Vergelyk Merton ? Ro bert K, Z Social Theory and Social
-St~êture9 The Free Press
of Clencoe, Illenois,
1951y po 22.
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Sou ons die begrip "funksionalisme" soos dit in die So-

siologie gebruik wordy moes omskryf, sou ons sê dat dit

uit die volgende samestellende elemente bestaan:

lo Dit is aksionisties. Daarmee bedoelons dat dit die
klem laat val op aksie; op die sosiale handelinG; op

die werking binne die breë sosiale opset in teenstel-

ling met die vroeëre kl.em wat op die ontiese en struk-

turela elemente gel6 iSr

2 ~ Pl-_t i~~·olas~!2.£l~.§..:.\: met andOT vloorde ~ di t laat vaL die
klem op die relasie of verhouding wat daar tussen die

verskillende komponente bestaano

3. ]lit i~~t~l.\:t§r_~ ..êJ_~eê_. In di o sosiologiese funksionalis~
me word ui tgegaan van die standpunt dat 'D handeling
voltrok word en TI vorhoudinp onderhDu word omdat dit
voordelig .is ,

40 Di t is teleolog:Les 9 oradat 'D hando Li.ng gcm.i_kis op die---'.__ ._._._'"----_._~.-...-
bereiking van 'n do eL,

5. Dit is si_~~_§EJle..~o DL:: sos1210 hand eLi ng voltrek hom
binne 'D r-aarnwerk was as sisteem Getipee:r' wor d ,

60 Dit is uni versalisties waar die ~=Jemvoortdurend weer
_',_ ..,."".,.."""."",.,_.,-.,.~~.""""

val op die belang van die !igei1eel;' en dole ondergeskikt~

heid van die "d.eLe" aan die geL.ee,L

Vervolgens wi L ons Dj) elk van h.i.e i-d.i e .Z:lnoeIndR elemente
uitvoeriger ingaan~

i) Aksioniesti§3..§..

Ons het reeds die .aandag daarop gevestig dat die
Sosiologie in die funksionelo ana.Li.s e in lyn is met
die klem-verskuiwing vanaf die ontiese na die opera-

sionele in die Westerse denko. Na ons mening kan die
klem op die operasionele wat die So~)iologiE: betref 9

teruggevoer word na Max Weber wat bekend .is vir sy

.handeling~t;'§'.Q.rl.ê., Stark konstateer in di é verband:
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lilt considers society not so much as something that
is than as something that E3~pens? it is the inter~
action of men within the social frame of life
that occupies the centre of attention. In technical
terms? society is regarded neither as a substahce~
nor as a fiction, but as a process.': 1)

Dit is voorts bekend dat Talcott Tarsons, seker een
van die mees pr-ominerrte ve r-t ecnwo cz-d.iger-s van die me-

derne sosiologiese funksionalisme (daarom konsentreer
ons op hom' 9 sterk onder die invloed van 'eber
gekom het en ook van ~G0er se geskrifte vartaal
het. Parsons kom ver81 sterk onder die invloed
van Weber se handelingsteorie Nat op sy
beurt weer verband hou met die vryhJidsidealisme van
di e Romantiek. Goulël.nsrstol dit onomwonde: '.1.00•

Parsons Americanized G8rman Sociologic81 Roman-
ticism. ii 2)

Di t is verstaanbaar dat daar 'n sterk voluntaristiese
inslag in hierdie wetenskaplike denke waargeneem kan
word. Hierdie inslag is ve rkï.aaroaar- ui t die nuwe
klem op die menslike vryheid wat gedurende die roman-
tiek in die humanistiese gronc1motief op.l.eeI, Vroeër
is die samelewing gesien as 'n ontiese lIDing an
Sich;; wat homself handhaaf en waar-in die menslike
vry heid ver.lore gaan. So 'n siening van die eame Le-,
wing is natuurlik afkomstig van 'n verselfstandi-
ging V81l die samelewing onder humanistiese invloed.
Met die oplewing van die handelingsteorie skyn dit
asof die menslike vryheid van 'n noodwendige ondergang
gered word. Ons sal egter later aantoon dat hierdie
vryheid weer verlore gaan sodra die handelingsteorie
verder uitgewerk word en uiteindelik beslag kry

1) Stark, \'Verner: "Social ~_!_leo!,.yand Christian Thoughtn~
Routledge and Kegan Paul, Ltd.,
London, 1959, p.4.

2) Gouldner, Alvinw. The com;j,.ng_Crisis of V~estem So-
ciology 9 He.i.riemann, London,
19?1 ~'-p0 139.
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in die sosiale sisteemteorie van die funksionele
benaderingswyse.

Wanneer Parsons die funksionele benaderingswyse
begin uitbou? noem hy "sosiale handelingII as die ver-
trekpunt van sy analise. Om die sosiale werklikheid
te kan analiseer? wil hy dit graag opgebreek sien tot
die mees element~re ~enhed~ waaruit die sosiale3sisteem
dan opge bou sou wees. In hierdie opsig is Parsons
kennelik individualisties. Gevra waarin dié eenhede
bestaan? antwoord Parsons~ HIn the most elementary
sence the uni t is the act. vIl) Die sosiale handeling
is dus die vertrekpunt van sy analise. Soms wil dit
egter voorkom of Parsons die sosiale handeling ook
as die vertrekpunt van die sosiale realiteit self
sien? hoewel hy hierdie konsekwensie weer probeer ont-
wyk deur die "gevolg" van die sosiale handeling9 naam-
lik die sosiale ei.steem , in 'n ander dimensie te trans-
poneer, Van Rensburg vat dié gedagto soos volg aaa.u
"Vanaf die 9unit act9 as prim~re verwysingspunt
in sy handelingsteorie abstraheer Parsons dan
sekondêr deskriptiewe skemas van handeling in die vorm
van ve rhouo ing-, per-soonLi.khei d-e, en groepskemas wat
inderdaad wel in die elementêre Vunit act9 te fun-
deer is, maar wat nogtans -n hoër orde organisasie
beteken as gevolg van die tussenkoms van hierdie
emergente attribute wat nie herleibaar is tot die
laer orde eienskappe van die geïsoleerde Vunit
act' nie. 2)

1) Parsons, Talcott : The Social System, The Free
rress-;-Gïenê~l951? p , 24.

Janse : ]ie R?rsoonlikheidskonsep
iQ.._<li§.._Sosiologiese Teorie,
Ongepubliseerde Do Phil-
verhandeling, UoO.V.SO?
1972? p. 282~

2) Van Rensburg? H.C.
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In hierdie verband sou ons graag wou vrag Waarin
is die oorsprong van die uiteindelike sisteem dan
geleë? Parsons probeer die gevolgtrekking dat die
sisteme deur menslike interaksie geskep word$ vermy
deur dit in die "hoër orde van organisasi.e7i te
transponeer. Maar wat is dan uiteindelik die oorsprong
van die hoër orde van organisasie? Na ons mening kan
dié vraag nooit vanu i t 'n Lrnmanens i e-cs t andpurrt beant-
woord word nie <i Di t kan eers beantwoord word wanneer
ons rekening hou met die l~_Q.;'2~J.§..q:t.§__~.~I·ulj:,~<2.wat
God in Sy skepping ingebed het.

In elk geval het ons hiero I) r du.i delikhei d gekry ~ die
klem val op die sosiale handeling as vertrekpunt
van die sosiologiese analisen

Die sosiale handeling neig egter altyd weer na die
rigting van 'n verhouding of r-aLaa ie , As Van Doorn
en Lammers pone er-s IiWie 8;3n antwoord tracht te vinden
op de vraag~ waaruit in laatsta instantie sociale
eenheden zoals groepen en collectiviteiten bestaan~
dient de neiging te ond ar'd.r'ukk en de persoon of het
individu als de kern Va.~1 het soci a.Lo :.;ebeurente
beschouwen. Het is niet de handelende persoon~ maar
zyn gedrag dat voor
punt van de analyse
gedrag 'n rel_~ of

die sociologie het uitgangs=
+n 1) did t 1 di évo rmc, .a..1. vernn ers e l

verhoudinge

ii) Relasioneel.

Di t is voor die handligge.nd dat die begrip "verhou-
ding" 'n baie be l.angr-iko element van. die funksionele
benaderingswyse ui trnaak , lIAksieiv? veral Ln die sin
van OIinteraksieQi veronderstel immers tWt38 kom~
ponente, of samestellende entiteite~ wat op mekaar

1) Van Doorn~ J.A.Ae en
Lammers ~ C"J 0

Moderne Sociologie -systematiek
anaTy's-(3'? Aul"'a-ïfo-êlEery9 Utrecht
en An twe rpen , 1966~ p. 320
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afgestem is en daarom by mekaar betrokke is. Dit is
dan ook so dat die begrip v'komponent" herhaalde kere
deur die funksionaliste hanteer word. Die woord
"komponent" word in die Afrikaanse taal gebruik in
die sin van o'samestellende deel!'. Juis omdat die
deel samestellend is? roep dit steeds om die ander
deel waarop dit noodwendig afgestem moet weesa Die
belangrikheid van die verhouding tussen twee (of meer)
samestellende dele? spring on~iddellik in die oog.
Hierdie gedagte is so voor die handliggend dat ons
nie verder daarop ingaan nie. Wat wel belangrik is?
is dat begrip "vcr-houd.ing" oombliklik antisipeer op
die begrip "sisteem" _.ewe=eens In begrip wat In

geweldige belangrike rol in die denke van sosiolo-
giese funksionaliste speel., In Sisteem veronderstel
immers TI gepatroneerde en konstante betrokkenheid
van In aantal komponente op mek aar-, Op hierdie gedagtes
brei ons uit wanneer die sisteem~element in die globa~
le opset van die funksionalisme aan die orde kom.
Vervolgens wilons die aandag daarop vestig d~t die
funksionalisme utilitaristiese en teleologiese
beginsels herberg.

iii) Utilitaristies~
In Onmisbare newe=element van die verskuiwing wat
daar in die Westerse denke vanaf die ontiese na die
oper-asi oneLe oriëntasie plaasgevind het? is die bagi.n-,
sel van bruikbaarheid of nuttigheid wat ook nou die
voorgrond betroe. In Din~ word nou nie meer beoordeel
volgens sy "wese" n.io , maar volgens sy bruikbaar-
heid en nuttigheid~ dit wil sê volgens eio bydrae
wat hy lewer binne die raamwerk waarin hy funksio~
neer. liThe basic functional theorem reads as fol-
lows: A social system (the term is often used by
the functionalists) is a real system in which the
parts perform functions essential for the persis~
tence (eventuallY9 the expansion or strengthening)



1) Timasheff? N.S.
2) Gouldner, Alvin W.

op. ci t , , p. 222.
op , c.it , , po 1230

of the whole and therefore are interdependent and
1)more or less completely integrated.1i

Dit is bekend dat die funksionalisme in die Sosiolo-
gie sy ontstaan te danke het aan die ontdekking wat
volkekundiges soos Radcliffe Brown en TvTalinowski
gemaak het, naamlik dat sosiale instellings by primi-
tiewe volke bly voortbestaan omdat hulle tot die
voortbestaan van die kultuur as sodanig 'n bydrae
lewer en dus nuttig iso Die utilitaristiese karak=
tertrek van die funksionalismo word deur Gouldner
duidelik na vore ge bring: "At bottom? Functiona~
lism sought to show that social customs, relation-
ships, and institutions persisted because, and only
because, they had some social 'function', which is to
say, an ongoing usefulness ~ even if this was unrecog-
nised by those who were involved in them.H 2)

Was dit dus nie vir sy funksionele bydrae en
nuttigheid nie, sou die struktuur nie bestaan het nie.

iv) Teleologies.
Die aangeleentheid van "do el.be r-e.ik.ing" is dus in die
funksionalisme ingebou. Die struktuur bestaan ter
wille van die doel wat hy in die sisteem moet dien
en is voortdurend op dié doel afgestem. Die onder-
skeiding tussen die utilitaristiese en teleologiese
elemente in die funksionele analise is baie fyn en
kan verwarrend wees. In hierdie verband hanteer ons
dit s6 dat die utilitaristiese element in die oogpunt
van die sisteem as geheel gesetel is, terwyl die
teleologiese element in die oogpunt van dio komponent
gesetel is. Uit die ooghoek van die sisteem gesien,
verwag die sisteem dus van die komponent 0111 utilita-
risties te funksioneer. Uit die oogpunt van die
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komponent gesien, wil die komponent graag teleolo-
gies wees in sy bydrae tot die funksionering van die
struktuuro In hierdie verband merk Bocker en Boskoff
op ~ "the term 9 function i is used primarily in its
non~mathematical sense; and tho focus is primarily
on the consGguenc~ of the operation of structures
for the vsurvivalq of or 'maintenancev of some speci-
fied or unspecified state of the whole 0 9i 1)

Dit is bekend dat Robert Ko Merton juis in verband
met die utilitaristiese en teJ.oologiose elemente van
die funksionalisme vGrheldering gebring het met sy
onderskeidinge van desfunksies en .manifeste en la-
tente funksies" Wat hier bedoel wo rd , word deur
Stark soos volg saamgevat ~ ;vThis third doct r-i.na,
as it develops, comes increasingly to rely on the
heterogemy of ends for its fundamental principle:
unified societies a~e built up from independant·indi-
viduals and become more and more Lika living organisms,
not because their members d i roct.Ly desire any such
social unity, but because there sprinG from their
private and selfish volitions and actions indirect
and secondary effects which are social in nature and
lead to consummations which 'choir originators had
never desired nor foreseeny but which benefit them
all the same because they creo.te a soc:'81 system
wi thin which freedom and oTder - inch vidual free-
dom and social order ~ c ar, cO~~8xist harmoniously ~,,2)

v ) Sistemies G

2) Stark, Werner

Modern Sociological Theory 9

Dry dén-F-rëss'9-IÏrew-Y-o~
19579 p" 249"
op. ci t , , po 320

Toe ons die relasionele element van die funksiona-
lisme aan die orde gestel he-[j~het ons reeds daarop
gewys dat die begrip Iiverhouding99 oombliklik op die

1) Becker, Howard en
Boskoff, Alvin
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begrip i'sisteem" antisipeer - in elk geval vir sover
hierdie begrippe deur die funksionaliste hanteer
word. In die funksionele analise wil die sosioloog
die verhouding tussen twee komponente in lisosiale
handelingl1 gemanifesteerd sien. Ons sou dus met reg
kon sê dat, in terme van hierdie analise, die sosiale
handeling die noodsaaklike voortrap van die sosiale
sisteem iS9 anders gestel~ die sosiale sisteem
vloei uit die sosiale handelingvoort; of: die
handeling skep die sisteem. Ons het ook reeds
daarop gewys dat Parsons hierdie konsekwensie pro-
beer vermy deur die sisteem-element in ID ander
dimensie aS dié van sosiale handeling te trans-
poneero Dat hy nie daarin slnag nie, word duidelik
deur Black aangetoon~ sisteme ontstaan wanneer twee
of meer akteurs in ID gestabiliseerde gep a'tr-oneer-«
de wyse van interaksie te staan kom~l) Is dit
verregaande wanneer ons hieruit aflei dat die inter-
aksie (SOSiale handeling) die sisteem Skep? Die ver-
loop van dié proses word deur Black be~~r~f:2) Wan~
neer sosiale handeling voltrek word9 kom daar later
as gevolg hiervan wedersydse verwagting en behoefte~
bevrediging op die spel wat aan die verhouding waar-
de geeo Die gevolg hiervan is dat die betrokke per-
sone altwee graag wil hê dat die verhouding sal voort=
gaan en daar dus ID stabili tei t in die verhouding
sal intree. Afwykings in die verhoudingspatroon
word gou mot sanksies gekeer. Langs hierdie weg
word algou TI sisteem geskep waarin die ewewig ver-
seker is. Wanneer die verhouding voortgaan9 word
dit gevu.l met kultuur; dit wil sê sekere gebruike,
simbole, ensovoorts.

1) Vergelyk Black, Max ~ The SociaLT4.§'9_ries of Talcott
Parsons, Prentice Hall, Inc.,
Englewood Cliffs, N.J", 1961, p . 27.

2) Lb.i d , p , 260



Nou is dit moeilik om die begrip iisisteem"9 soos
deur sosioloë gebruik9 presies te omlyn. Van Rens-
burg gee byvoorbeeld die volgende definisie van ~
sosiale sisteem: "n .9_osiale,2,ist£.§,@dui vir ons op
enige kollektiwiteit of meervoudigheid van mense
wat sodanig in wisselwerking met mekaar is dat hulle
daardeur as 'n onderskei bare sosiale eenheid funk-
sioneer.ii 1) Uit die algemene gebruik van die be-
grip9 kom ons agter dat dit TI gepatroneerde en orde-
like, selfhandhawende groepering van die vorhouding(e)
tussen die onderskeie komponente veTonderstel. Wat
dit presies behels? is egter moeilik uit te maak.
Van Parsons se sosiale sisteemgodagte sê Gouldner:
"He tells us what his social system is. but not
what his social s.Ystem~~~2) Timash~ff vestig
ewe-eens die aandag op die onduidelikheid van Par~
sans se sis teem-konsep: "Evo r-y case of human inter~
action may be viewed as a social system in terms
of Parsons' simpler definition.VI 3) farsons self
omskryf 'Il sisteem soos volg: ii 0 • 0 • 0 o. a social
system consists in a plurality of individual actors
interacting with each other in a situation which has
at least a physical or environmental aspect? actors
who are motivated j.n terms of a tendency to the 'op-
timization of gratification' and whose relation to
their situations, including each other, is defined
and mediated in terms of a system of culturally struc=
tured and shared symbols. ii 4) Op -n ander plek
definieer Parsons TI sosiale sisteem soos volg: ..
a social system is a mode of organization of action
elements relative to the persistence or ordered

1) Van Rensburg, HeC.Jo : Me lli.ê..g_§. 0 si0)_ 0 gie vi r Verp1eeg~
~ters9 Academica, Pretoria en
Kaapstad, 1975, p. 44.
op , cite, p. 214.

op 0 ei to? p. 245 e.

op. ci t , , p , 56.

2) Gouldner, Alvin W.
3) Timasheff, N.S.
4) Parsons, T.



- 73 -

processes of chan, e of the interactive patterns of
a plurality of individual actors.1! 1) Of hierdie
definisies Parsons se sisteem-konsep enigsins duide-
liker rnaak , is 'n vraag wat ons liefs maar onbeant-
woord laato Wat wel blyk, is dat Parsons se sisteem-
konsep hom op vier vlakke afspeel te wete dié van
gedragsorganisme, persoonlikheidsisteem, sosiale
sisteem, en ku.Ltuur-e.i at.eem, 2) Hierdie vlakke is
nie tot mekaar herleibaar n.i e , maar verteenwoordig
verskillende vorme van organisasie in die patroon
van subordinansie. 3) Aanvanklik het Parsons slegs
die persoonlikheidsisteem, die sosiale sisteem en die
kultuursisteem onderskei, en sê dan van die verhou=
ding tussen die drie~ HThis fundamental relation-
ship between need-dispositions of the personality,
role expectations of the social system and inter-
nalized-institutionalized value-pattel~s of the cul-
ture? is the fu.ndamental noda.l poi rrt of the
organizati_9E of systems of ac t i o.n, It is the
point at whioh both the interc1epenc.ance and indepen~
dance from each other of personalityy social system
and culture focus." 4)
In die sisteem-model word TI ho~ premie geplaas op die
interafhanklikheid en d.ie afgestemdheid op mekaar
van die verskillende komponenteo In verband met die
stimulus wat hierdie gedagtegang aan die belangstel-
ling in die kleingroep gegee het 1 verklaar -Joube r-t
en steyn soos volg~ Die gebruik van die klein groep
as studie-eenheid deur h.Lerdie drie dissiplines
is logies en natuurlik in die lig van die insig da.t
in die interaksieproses maatskaplike, persoonlikheids=
en kulturele elemente in onderlinge wisselwerking

1) Ibid, p , 24.
2) Vergelyk Van Rensburg ~ersoonlikheiC8konsep, p.286.
3) r ei e , p , 287.
4) Parsons, Talcott op. cit., p. 540.
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teenwoordig iso Hierdie insig staan sentraal in TI

relatief nuwe teoretiese benadering in die studie van
sosiale gedragrbekend as die handelingsteorieo Hier-
die benadering wat hoofsaaklik deur die Amerikaanse
sosioloog Talcott Parsons ontwikkel is, stel sig-
self eksplisiet op die standpunt dat sosiale ge-
drag of handeling bevredigend verstaan kan word
slegs wanneer die presiese wyse waarop persoonlik-
heids- en kulturele elemente hulle in kollektiwi-
teite laat geld, begryp word,Il 1)

Op hierdie standpunt probeer Parsons TI sisteem-
model poneer waarin die onderlinge onherleibaarheid
verskans bly. Dit wil dus voorkom of die deel-geheel-
problematiek hier oorwin is. En tog glo ons dat dit
'n skyn-oplossing is, omdatParsons per slot van
rekening in gebreke bly om te sê wat die ~ van die
sisteem is, en juis daarom die vraag na die onder-
linge verhouding ook nie kan beantwoord nie. Uit ons
uiteensetting van die deel~geheel-skema het ons
immers verneem dat 'n deeloor dieselfde struktuur-
aard as die gebsel moet beskik alvorens dit TI

deel van die geheel genoem kan wordn Aan die ander
kant is dit juis die verSkeidenheid in struktuur-
aard (soos deur die beginsel van soewereiniteit in
eie kring aan die lig gebring) wat die onderlinge
onherleibaarheid van samelewingsvorme waarborg.

Daarom stem ons saam met Gouldner wanneer hy
driegrlei vrae rondom Parsons se sisteem-model
sien opkom. 2)

1. Wat is die aard van die interafhanklik-
heid van die veranderlikes?

1) Joubert, Dian D. en
Steyn~ Anna F. Groepsdinamika - 'n Inleiding

tot dle studie van Klein Groepe,
Universiteitsuitgewers en Boekhan-
delaars (Edms.) Bpk., Stellenbosch,
1965, p. 9.

op. c.it , , p. 210 - 212.2) Gouldner, Alvin.
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20 Hoekom bestaan sisteme voort?

3. Hoekom vind veranderinge in sisteme plaas?

Na ons mening is die kernprobleem van die sosiale
sisteemteorie dan ook hierin geleë dat dit die same-
lewing as 'n verselfstandigde eegewene poneer; dit wil
sê: die sosiale werklikheid (met al sy vorme) ont voog
van sy afhanklikheid van en gerigtheid op God as
die Oorsprong van die ganse skepping. Groenman hui=
wer selfs nie om drasties te verklaar: "De Sociologie
verwerpt dat de samenleving van God gegeven zou
zyne Z~' beschouwt de vroegere standenstructuur
met daaraan verbonden rechten en plichten eenvou-
dig als een historisch fenomeen. il 1) Langs hierdie
weg word die samelewingsisteem 'n I'Ding an Sich" wat
vir sy eie ontstaan, voortbestaan en einddoel ver-
antwoordelik is. Die probleem van die sisteemteo~
rie is dus terug te herlei na sy immanensie-
standpunt. Wie op hierdie standpunt staan en die
samelewing van binne uit probeer verklaar, mis nood-
wendigerwys die moontlikheid om eie-aarde en same~
hange reg te onderskei. Laasgenoemde onderskeidings~
vermoë is immers van 'n Transendensiestandpunt afkoms-
tig en vind sy neerslag in die beginsel van soewerei-
niteit in eie kringe

Wie op immanensie-standpunt staan, kan nie die "aar-d
van die interafhanklikheid van die veranderlikes"
onderken nie, want hy kan nie die "aard" van een
afhanklike in onderskeiding van die ander raakvat
nie; en juis daarom kan hy ook die interafhank-
likheid nie omskryf nie.

1) Groenman, S.J. Social gedrag en omgewing9 Van Gorcum
& Comp., N.V., Assen, 1971, p. 36e
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Op die vraag "hoekom bestaan sisteme vo ort?" kan dan
ewe-eens nie geantwoord word nie, omdat die sisteem
van sy afhanklikheid van God losgemaak is, en tewens
ook losgemaak van die menslike positiveringsarbeid.
Die draende grond van dio sisteem moet dan in homself
gesoek word - terwyl die sisteem juis in afhanklik-
heid buite homself uitwys na God as sy Absolute Oor-
sprong en nf:ldie mens as Gods beelddraer wat geroep
is om die sisteem te positiveer.

Met ander woorde~ wanneer ons nie uitgaan van die
standpunt dat God }constante str~k~ure in sy skep-
ping ingebed he t , en dat h.ier'di e strukture normatief
roep om die menslike positiveringsarbeid nie, kan ons
die vraag na die voortbestaan van die samelewing-
sisteem nooit beantwoord nie.

Hoewel sosi oLo.ê ook met die term "struktuur" opereerF

het dit hier geheel-en-al TI ander inhoud as die sin
waarin ons dit gebruik wanneer ons na "konstante
strukture" verwys. Do briner konstateer byvoorbeeld
dat sosiale strukture bestaan uit "predictable and
°bearingO relationships which are empirically mani-
fest in the behaviour of individuals functioning
within the system.1O 1) Vanuit hierdie gesigspunt
is 'n struktuur dus die resultaat van gestabiliseerde
verhoudinge en is die n~rm~~~ kwalifikasie
buite sig.

By die lig van 'n transentendale kritiek sou ook die
vraag: "waarom verander si st eme?" veel makliker be-
antwoord kan word. Die mens is geroep om vanuit sy
toerusting as beelddraer van God aan die konstante
strukture wat God in sy skepping ingebed het9Positie~
we vorm te geeo Die konstante strukture roep egter

1) Dobriner, W.M. Social Structures and Systems,
Goodyear Publishing Co., California,
19699 p. 107.
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normatief~ en die mens kan in sy vormgewende beheer~
sing hier in 'n vryheid van vormgewing te werk gaan.
Uit hierdie vrye vormgewing (korresponderend op die
normatiewe struktuur van die samelewingsnorme) is
die wisselende vorme wat die samelewing in die loop
van die historiese proses aanneem dan ook verklaar-
baar.

Die probleem met die immanente kritiek van die gang~
bare Sosiologie is egter dat dit die samelewing
(onder beslag van die historisme) so vergoddelik
dat dit deterministies word en die mens sodoende van
sy vryheid beroof. Per slot van rekening gebeur
dit ook met die sosiale handelingsteorieo Die
teorie het~ soos ons reeds gestel het~ by Weber
ontstaan as 'n poging om die menslike vryheid weer in
ere te her-st eL, Die handeling word langs hierdie
weg die vorklaringsbeginsel van die sosiale proses?
en by implikasie ook van die sosiale sisteemo Even-
tueel word die sosiale sisteem egter weer gesien
as TI selfhandhawende sisteem waarin daar naarstiglik
gesoek word na 'n yerklaringsbe..&nsel vir die
verskynsel van sosiale verandering - iets wat kenne-
lik met die mens so vrye vormgewing aan die historiese
proseS te make het. Die menslike vryheid is dus daar-
mee heen! Die produk van die menslike vryheid wreek
hom op· sy "rnaker-" !

En hiermee het ons weereens aangeland by die kern-
probleem van die humanistiese denke~ die polariteit
tussen natuur en vryheid; gebondenheid en vryheid.
Hierdie selfde polariteit kom ook tot uitdrukking in
die kategorie van die sosiale rol, sowel as die vry-
heid-gebondenheid. dilemma was.rop ons later terugkom.

Wat die invloed van die humanistiese grondrootief
op die sisteomteorie betref1 wilons graag ten slotte
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die aandag daarop vestig dat verskillende sosioloë
al die determinisme wat in die sisteemteorie verskuil
is, raakgesien het? asook die probleem van menslike
vryheid wat daarmee saamhang.

Van Doorn en Lammers poneer op voetspoor van Goode:
"Men kan de functionele analyse als een soort voor-
stadium van de causale analyse zien. (I 1) Di t is die
kousaliteitspostulaat wat, onder beslag van die
wetenskapspool van die humanist5.ese gr-ondmo t.i cf ui t-
eindelik gedreig het om die menslike vryheid uit
te rangeer. Di t wil Yi::..~ ons voorkom of die kousali-
tei tspostulaat eventucGl in die sosiologiese funk-
sionalisme verplaas word na die 91sosiale sisteem" as
TI selfhandhawende sisteem waarin menslike vryheid,
vrye vormgewing en veran6.ering In pro bleem word ,

Di t is tragies om te aanskou hoe sosioloë pogings
aanwend om hul intellektueel uit dié probleem te
ontworstels K. van Dyk vergelyk byvoorbeeld die
makrostrukture van die samelewing met die moeilik-
veranderbare morfologiese laag in die fisiese
wêreld en die menslike psigiese lewe as dieptevlak
met die veranderlike gasse in die fisiese wêreld:
IIDenatuurkunde werkt met de begrippen 'vaste stof'
Vvloeistof9 en 'gassen9

o Van :)oveD!naar onder zou-
den der lage der sociale werkenkheid hiermee vergele'T'
ken kunnen worden~ In de onderste lagen nu zouden
zich de gassen bevinden~ gassen, ofschoon gestructu-
reerd, laten moleculen en atomen rdlatief de meeste
bewegingsvrYheid, en zYn zeer gevoelig voor tempera-
tuurwyzigingen. In de vloeistof zyn de (chemische)
verbindingen reeds vaster van vorm~ de coherentie
is zo groot dat we met ons eigen oog de vloeibare
structuur kunnen zien. In de vaste stoffen tenslotte

1) Van Doorn, J.A.A? en
Lammers, C.J.

op. cito, pn 117
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kunnen we een vaste structuur~ een stelsel waarne-
me.ns " 1) Soos die beweeglike gasse die m.orfo10giese
laag e3rnmaar langsamerhand beinvloed? so beïnvloed
die beweeglike psigologiese prosesse eers maar lang-
samerhand die logge struktuur van die makrososiale!
Wie die makrososiale stelsel verselfstandigd sien9

sal probleme h~ om dit te laat baweeg~ Menslike
vryheid in die sosiale s truk tuur word dus 'n pro bleem.

Dieselfde gedagte word by Co Wright Mills aangetref
waar hy bogenoemde probleem sien afspeel veral teen
die agtergrond van die 2..~.ê..~~ie (in 'n sisteem)
van die moderne s ameLevung ._> die produk dus van die
humanistiese wetepsk_~'P.J.~~~~~~wat ui teindelik die merus-
like vryheid dreig te verniotig~: "The idealo~
gical mark of the Forth Epoch ._.that which sets it
off from the modern age - is that the ideas of
freedom and reason have become moot; that increased
rationality may not be assumed to make up for

2)increased freedom."

Ook Etzioni merk hierdie verskynsel opo Hy beskryf
die moderne organisasie wat op I.§.::>j_~£.E?;l~gronde ge-
organiseer word ter wille van groter effektiwi tei t
en merk dan op: io,Thisincreas G in the scope and
rationality of organizations has not come without
social and human costa Many people who work for or-
ganizations are deeply frustrated and alienated
from their wo rk , The o rgan iaat i on , .inst ead of being
society's obedient servant? sometimes becomes
its master" II 3)

1) Van Dyk, Ko Grenzen en Kansen - Sociologie van de
gro""tëi:'ïa'atsch'3.p'p"8'lYkeVerbandeny Ui tge-
wery~ Ao Roe10fs van Geer, Amersfoort,
1962, po 157 - 158.

2) Mills, c, Wright : The .§...?_~_~2.l.2£~_9alIrrgnagj_nation~Oxford
University Press9 Oxford, f9b8~ p. ~67o

3) Etzioni, Ami tai : Modern Or_g§:;Qt~é:?:~io~9Prenti ce~Hal19
Lnc , 9 Eng.lewood Cliffs, New Jersey~
1964, p. 20



vi) Universalisties.
In die funksionalisme put die Sosiologie weer uit die
bronne van sy ontstaan: die organismiese visie op die
samelewing. Van dié bronne van die Sosiologie se
ontstaan in die organisisme9 skryf Becker en Barnes
soos volg: "Unqu esti.onab.Ly the most potent influence
contributing to the development of historical Socio-
logy was the Darwiniaa theory of organismic evolution
and its reaction on social scien.:;e~with Spencers'
grandiose formulas runn i ng a close secocd , ill) Hier=
die br-o nne , het ons reeds verneem? is geïnspireer
deur die historisme met sy vooruitgangsdinamiek waar=
in alle waardes, norme en strukture opgeneem word in
die holistiese voortstuwende tydstroom om in die
proses 'n radikale nivellering van grense en ver-
skeidenhede te ondergaan~

Dié bronne sou uiteindelik vergestalting kry in die
sosiologiese funksionalisme~ "Finally? the expres-
sion functional analysis .is used to designate the
study of social phenomena as operations or effects
of specified social structures, s~ch as kinship
systems or class systems? there:c'ore~it cOlDClonly
appears in the compound form? stE~~.!~l functional.
This phrasing can be found in tho current vvorks of
Parsons and his followers 9 but may be traced back
to Spencero ii 2)

Wanneer die moderne f'unks.l ona.Lásme gedurende die tweede
kwart van die tViintigste eeu in die 00siologie momen-
tum begin kryonder invloed VE,n di..e wo rko van die
volkekundiges? A.R. TIadclifie-Brown en Bronislaw
Malinowski, sou die organismies-un~vGrsalistiese
motiewe oombliklik blyk... Radcl.i..ffe-Brownerken onom=
wonde dat sy funksiebegrip aan die bioLo g.ieee

1) Becker9 Howard en
Barnesp Harry Elmer?

Social Thought. from Lore to
Sciencë~ Harren-:Press?
washlngton9 1952, po 7470
cito, p ~ 222 I'2) Timashef, N.S. op.
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wêreld ontleen is: "The concept of function applied
to human societies is based on an analogy between
social life and organic life." 1) Trou aan sy orga-
nismiese visie, opereer Radcliffe-Brown openlik met
die deel-geheel-skema, terwyl die geheel by hom on-
teenseglik die primaat het. Dit blyk ook dat die ge-
heel bepalend is ten opsigte van die dele9 en die dele
dus slegs in terme van die geheel verstaaD kan word.
Dit is immers so dat die geheel sekere ~-h~...§. aan die
dele stelomdat die welwese van die geheel op die spel
is. Die geheel bepaal dus die gedrag van die deel.
Ui t die biologiese wêreld kan -n voorbeeld geneem
word: "If we consider any recurrent part of the life-
process~ such as respiration~ digestion? etc.? its
function is the part it plays in? the contribution
it makes, to.the life of the organism as a whole 0,,2)
Op hierdie grondslag definieër hy dan ook die begrip
"funksie" SODS volg: "By the defini tion here
offered, qfunctionV is the,contribution which a par-
tial activity makes to tne total activity of which
it is a part.iI 3) Genoeg om aan te toon dat die deeJ_-

I

geheel~skema hier baie opsigtelik funksioneer, met
die primaat aan die geheel toegesê.

Martindale toon ewe-eens die universalistiese ken-
trek by die funksionalisme dU.;_delikaan: "In the
simplest terms, the difference between social be-
haviourism and sociological functionalism is that
the former was a type of social nominalism, the
latter a modern form of social realisffi~ As it is
sometimes expressed, social behaviourism is a form
of social atomism; sociological functionalism is
a form of social organism. The key ideas of

1) Radcliffe~Brown, A. R. : Structure and Function in Pri.=
mitiv.e:SO~letx, Cohen and West
Ltd., London, 1969, po 178.

2) I bia, pol 79.
3) I bie , p. 181.
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functionalism are the concep of the primacy of sys-
tem and the idea that all units of the system are
only secondarily relevant." 1)

Ook Van Rensburg kons t.e teer e :c 0 •• 00 funksionalisme
konsentreer op die funksionele of werkende geheel,
nie op die dele nie; veeleer op die samehang van
die dele as op die dele self. Waar die sosiologiese
funksionalis dan gemoeid is met sosiale sisteme~ is
die fokus uiteraard makroskopies op die sosiale geheel
ingestcl~ eerder as op die mikroskopiese individu-
partikel of - deel in die gehe81 of as samestellend
van die geheeln" 2)

By Parsons wil dit weereens voorkom of die universa-
listiese tendens ondervang en oorwin iso Van Rensburg
stel dit eksplisiet dat die sisteme van die Parso~
niaanse konsepsie nie tot mekaar herleibaar is nie.3)
Sodra die sisteme ontstaan he t , neig bulle tot 'n

bestaan in eie reg. Ons probleem is egter dat ons
by die voortbestaan van die sisteme nog slegs met
die bestaan daarvan te doen het~ Die vraag bly
steeds: hoe moet ons die ontstaan van die sisteme
verklaar? Uit die sosiale handeling as proses ?
Sou dit so weesy word die sisteme per konsekwensie
tog weer uit die sosiale handeling herlei en daarmee
word hulle bestaan in eie reg in beginselopgeskort.
Per slot van rekening sien Parsons (en hy het geen
ander uitweg nie omdat ook hy die samelewing
verselfstandigd sien) die samelewingsisteem aS n
self-handhawende sisteem, en daarmee beland hy in
die stryd om primate.

Vanwe'ê die klem. wat Parsons op die ekwili brium
en die self-handhawende kragte van die sosiale sis-
teem as geheel l@, sou ~ mens hom selfs universalis-
ties kon noemo Gouldner meen selfs dat diG

1) Martindale, Don op. cit., p. 462.
2) Van RE?nsburg~ H.C.J. : Pe r-soon.Likhe i.dakons ep , p. 126.

3) Ibid, p.288.
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gedagte van die eenheid en geheelheid van die
lIsosiale sisteemH die draende grond van Parsons

se denke is~ "Underg.i r-d.ing the 'Phantasmagorical con-

ceptual superstr~cture that Parsons has raised there

is an unshakable metaphysical conviction~ that the

world is one, and must be made safe in its oneness~

Its oneness, Parsons believes, is the World1s

most vital character. Its parts therefore, take on

meaning and significance only in r-e.Lati on to this
wholenessolI 1) Vroeër is aangetoon dat Parsons in

die vertrekpunt van sy sosiologL;se d ank e indi vidua-
listies is. In die produ.k van sy denke blyk hy uni ver=

salisties te wees. Die st.!..IL~ om die primaat gaan

voort. ~

Ons kan dus onsui t oens e't t.ing van die betekenis van

die sosiologiese f'unka i.o.naLisrne af's Iui t deur te kon-
kludeer dat die primaat by die funksionalisme wel aan

die universalisme toegesê _is. Hoe kan dit ook anders?

die greep van die historisme is immers 'n omvattende

greep waarbinne die nivillerende tendens alle verskei~

denhede prosesmatig re!ati7eer en opskort ten voor-

dele van die uniforme uni ve r-sum,

Voorts wilons graag die aandag yestig op die belang van

bogenoemde insigte vir die kategorie van die sosiale rol
soos dit in die Sosiologie na vore treeo

c. DIE KATEGORIE___~_:QIE _ _§OSI~~_E_ _)~9.1~JN Sy
VERBAND MET DIE SOSIOLOGIESE yuNKSIONALISME.---- ._"...,........_.,.,_,.-.. ....,_,..... ""'-_ ...,..,:-.'_ ......,-_. --

1) Gouldner, Alvin W. op. ci t·~·~ p. 199.

Die rol-konsep verteenwoordig 'n redelike resente ontwik=
keling in die sosiologiese teoriec By nadere ondersoek

blyk ditdat die rol-J.wnsep intense verband hou met die

sosiologiese f'unks i ona.Lásme en d.i e ;sosiale a.i s t eemt ao r-La ,

Dit is veral Parsons wat die rol-begrip sien funksioneer
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binne die raamwerk van die sosiale sisteem, en daarmee
ook 'n verband lê tussen die rol-begrip en die furksionalis-
me: "Role is the aspect of what the actor does in his
relations with others seen in the context of its func-
tional significance for the social systemoll 1) "We
speak of the role of mother because it implies a re-
lationship with her child, of wife because it implies
a relationship with her husband, of teacher because it
implies a relationship with students, of patients be-
cause it implies a relationship with physician or
nurse." 2) Volgens Parsons veronderstel die struktuur-
funksionele benadering die hantering van die rol-konsep:
"The central theme of Parsons? sociological theory is
'the functioning of structures' 0 Structural-functional
analysis requires systematic treatment of the status-
ses and roles of actors in a social situation as well
as in the institutional patterns involved." 3) Status
of posisie (waarmee die rol-konsep te nouste aaamhang) 4)

veronderstel dus 'n bepaalde sisteem waarbinne dit kan
funksioneer, terwyl die vervulling van die rol In afspeel
van een komponent teenoor 'n ander ver-onder-st e.ï., Di t
is dus duidelik dat die rol-konsep in die Sosiologie in
die verlengde van die funksonalisme lê.

Nou is dit so dat die hantering van die rol-begrip deur
die dr-am.a ingelui is. Meermale hoor ons dat die lewe n
speeltoneel is, en ons die akteurs daarin. Inderdaad ont-
leen die Sosiologie onses insiens baie aan die wêreld
van die drama wanneer hy met die rol-konsep opereer.

Banton vestig egter die aandag daarop dat daar twee groot
benaderingswyses tot die rol-konsep is: die dramatiese en

1) Parsons, Talcott: op. cit., p. 25.
2) Coser, Lewis A. en

Rosenberg, Bernard.
3) Timasheff, N.S.
4) Vergelyk Roode, C.D.

Sociological Theory, the Macmillan
Co., London, 1969, p , 327.
op. cito, po 245.
Inleiding, p. 91
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die strukturele. Hy hou hom besig met die strukturele
benadering en sê dan daarYan~ HA role is in this sense
a pattern of expected behaviour reinforced by a struc-
ture of rewards and penalties which induces individuals
to conform to the patterno" 1)

Nou is dit belangrik om daarop te let dat dio konsep
:rol" ook in die strukturele benadering die deel-geheel-
skema veronderstelo Die Latynse woord "parsH (Engels
"part") druk a.L die gedagte van 'n deel w8.t oj) die "Totumli
of geheel aangelê is 9 ui 't , Die rol bestaan ter wille van
die stuk wat gespeel word! Die rol bestaan nie onafhank-
lik nie; dit kryeers sin en betekenis in funksionele
verband met die spel as Beheel. Daarom dat die rol altyd
daarna vra om in terme van 'n ander komponent 9 en ten
diepste in terme van die sisteem as geheelomskryf te
word. Die gevaar bestaan dus dat die rolle-spelende
mens geen vryheid meer oorhou nie. Die individu se vry-
heid word bedreig deur die samelewing wat sy rol vir hom
voorskryf en van hom verwag om hom by sy voorgeskrewe
rol te hou; dit te vervul" Die gevaar bestaan dat die
rol-konsep dus tot 'n universalistiese visie van die
samelewing kan lei. Dit kom voorts ook uit in die drama-
tiese hantering van die begrip "per-soon" wat oorspronklik
"maake r" beteken het , Met ander woor-dee wil die mens
sy rol spee19 moet hy sy eie identiteit aflê en sy mas-
ker opsit - hom skik na die aard wat die toneelstuk van
hom verwag soos dit op die masker afgedruk is. Die
woord "kar-akt er-" hou dan ook verband met iots wat afge-
stempelof afgedruk iso

1) Banton9 Michael ~ Ro:tes - an introduction to the study
of social relations" Tavistock
Publioations9 London9 19651 p. 22.

Die sosioloog Ralph Dahrendorf het iets van die spanning
tussen enkeling en gemeenskap9 individu en universum soos
dit in die konsekwente hantering van die rol-begrip tot
uitkom, begryp. Hy toon aan hoedat dio sosiale wetenSkap
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gedurende die afgelope tyd drie tipes "mense \ï aan ons
opdring~ Homo Oeconomicus (Marx) 9 Psychological Man
(Freud) en in die jongste tyd Homo Sociologicus - die
rolle-spelende mens. 1) Maar dié Homo Sociologicus is
'n gedetermineerde mens _.gedetermineer deur die samele-
wing wie se vooraf-opgestelde rolle hy moet vervul. Eers
wanneer hy sy masker opsit cm sy rol te gaan speel?
word hy persoon. Sy identiteit en persoonlikheid dreig
om ten onder to gaan: HDe mens is n.iec meer iets
unieks, maar een eXGmplaar? niet meer individu, maar
lid, niet meer vrij en autonoon schepsel, maar product
van zijn vervreemde karakters geworden,,;~2)

Die konsekwensie van ~ volhardende deurvoering van die
holistiese funksionalisme blyk hi er i).;:.idc,l:Jc~ C:ie
gemeenskap word so oorspan dat die individu se vryheid
daarin verlore gaan.

Ook C.A. van Peursen het die aandag op hierdie gevaar
gevestig. Hy behandel die verskynsel van" wisselwerking
wat aan sosiale optrede ten grondslag 19~ en sg dan~
"It must be said first that Teal reciprocity implies self ....
idontityo For reciprocity implies a personal relation-
ship and a personal involvement that Gannot exist when
the personalhlentity, although not taking precendence
over reciprocity, is not being realized at all. This
danger can be indicated by tVI,1Oexpressions in current
use. The first one is embodied in the concept, often
used in cultural anthropology, that a person is nothing
other than a certain role to be performed in society.
Here man is to say an 'operational' concept~ he is
in himself nothing other than ~~tthe various social
operations (social roles~ norms, attidudes;: status) pre-
scribe him to be~ he is the product of social dynamics.1I3)
1) Dahrendorf, R. Homo Sociologicus - de categorie van

de Sociale RoT~Paul Brand? Hilver-
sum, Antwerpen, 1965, Hoofstuk 1.

2) Ibid, polO 3 e

3) Van Peursen, CoA. ~"Notes for a'philosophy of Re cipr-o-,
city' in Essays on Reciprocity (Red.
Egbert de VrieS-;-M'JUton? Den :
Haag9 1968, p. 26.
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As ons ons met hierdie waarskuwing vereenselwig, wil
ons geensins daarmee te kenne gee dat ons die rol-konsep
in die Sosiologie volkome afskryf nie 9 inteondeel: per-
soonlik is ons die mening toegedaan dat ons hierin
met TI uiters handige konsep te doen het. Die gevaar
kom by die humanistiese hantering van hierdie konsep.
Omdat die humanistiese denke altyd iets in die tydelike
werklikheid moot verabsoluteer en sy oog gesluit is vir
die beginsel van soewereiniteit in eie kringr moet hy
in genoemde dilemma beland. Vanweë sy immanensie-
inslag verbeur die humanisme die uitsig op die mens wat
in sy selfheid die tydelike werklikheid transendeer, en
juis daarom nooit in die samelewing opgaan nie, maar
sy vryheid behou. Later sal weer op hierdie aspek terug-
gekom word. Ons hoop dat ons hiermee voldoende aangetoon
het dat die humanistiese hantering van die rol-·konsep
in die Sosiologie op die universalistiese inslag van die
moderne Sosiologie dui. Die ondraaglike spanning wat
die humanistiese Sosiologie langs hierdie weg in sy
boesem herberg, het ook duidelik tot uiting gekom.

Ten slotte wilons graag aantoon hoedat hierdie selfde
spanning vanweë die miskenning van die beginsel van
soewereiniteit in eie kring hom ook in die proble-
ma t i ek e vryheid=gebondenheid manifesteer.

D. DI~ VRYHEID-GEBONDENHEID PRO~~~~ATIEK AS
VRUG VAN DIE SOSIOLOGIESE DILEMMA.

Van Riossen vestig die aandag daarop dat die samelewing
van die toekoms met geweldige probleme te kampe gaan hê,
hoofsaaklik vanweë die feit dat hy twee basiese Chris-
telike beginsels negeer: die van soewereiniteit in
eie kring en, in noue samehang daarmee, die van die
verhouding gosag-vryheid. 1)

1) Van Riessen, H. op. c.it , , p. 107
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Van Dijk toon aan dat die probleem wyer is as dit;
immers: die gesag-vryheid-problematiek kan hom alleen
afspeel in samelewingsverband waarin daar van 'n ge-
sagstruktuur sprake is, en w~arin daar van belanghebben~
des verwag kan word om die gesag te gehoorsaam. In die
konkrete lewe leef 'n mens tog nie net in sulke verbande
nie, maar ook in maatskapsverhoudinge waarin daar
nie van onderworpenheid aan gesag sprake is nie. 1)

Uit ons uiteensetting van die funksionalistiese han-
tering van die rol-konsep, moes dit reeds geblyk het
dat ons met Van Dijk se waarskuwing rekening hou.
Homo Sociologicus dreig immers nie net om sy identi-
teit te verloor waar hy teenoor gesag te staan kom nie;
sy hele lewe word gaandeweg almeer bepaal deur die rol-
verwagting wat die samelewing aan hom stel ~ ook in die
maatskapsverhoudinge: "Aan zijn maatstaf wordt onze
wêreld~ ja wordt onze vriend~ collega9 vader en
broer voor ons begryppelYk.IQ 2)

Reeds is aangetoon dat die gangbare Sosiologie die same-
lewing verselfstandig tot n "Dá ng an Sich" wat ui tein-
delik deterministies gaan funksioneer. Die diepste
grond agter die vryheid-gebondenheid-problematiek moet
hier gesoek word. Die mens9 wat in die humanistiese
ideologie in homself 'n verselfstandigde vryheid (los
van God) wou toe-ein9 het deur middel van sy wetenskap
aangaande die samelewing (die Sosiologie) vir hom
teoreties 'n "Umwel tildaargestel wat hom met ewe veel
selfstandigheid teen die Uvrye" mens verset het.
Sodra die "Umwelt" (die samelewing) immers met self-
standigheid beklee word ter wille van gemakliker
wetenskaplike analise9 sodra die samelewing vanuit
eie beginsel begin opereer9 skep ditdie indruk van 'n

outonome mag wat funksioneer buite die wilsbeskikking

1) Vergelyk Van Dijk, R. Vrijheid en Gebondenheid van
de Mens ~ de Samenleving~
Zomer en Keunings Uitgevers-
mij.9 Wageningon9 (datum on-
vermeld) ~ p. 9.

2) Dahrendorfy Ralph op. cit.9 p. 104.

-----------_ .."
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1) Kooistra9 R. De Gereformeerde TheolQpg en de
Sociologie9 T. Wever9 Franeker,
1955, p , 66.

- 89 -

van die mens om. Daarmee is die mens (wat in die saQe-
lewing leef) sy vryheid kwyt! Die ou probleem waarvoor
die humanisme die mens stel, is besig om hom steeds
te herhaal in die Sosiologie:

Dat die probleem nie slegs tot die Sosiologie beperk
bly niG, is ewe-eens duidelik. Ons bevind ons immers
vandag in n kul tuurkrisi's waarvan Koois tra sê:
"De cultuurcrisis raakt alle aspecten van de tYdelYke
werkelYkheid en de totaliteitstructuur daarvan. Haar
wez.enlYk kenmerk is dat van die ontwortelingl1. 1)
Waarin hierdie ontworteling bestaan, stel hy ewe dui-
delik: "In de huidige cultuurcrisis kan het aan-
duiding zYn voor een manier van leven en een levens-
beschouwing9 die allJen uitgaat van de geschapen
dingen en die God niet wezenlyk belangrYk acht voor
het leven of denken van een m.ens.1i2)

As hierdie probleem hom net op akademiese vlak afge-
speel het (dit wil sê: aS die dwangbuis van die same-
lewing net In wetenskaplike teorie gebly het) e sou
die funeste gevolge nog nie so erg wees nie. Die pro~
bleem het hom egter in ons dag na die samelewings-
werklikheid verplaas. Deur die toepassing van sy we-
tenskaplike beginsels op die samelewing, is die mens
in staat om inderdaad wanstaltige spookbeelde in die
samelewing te skop - beelde wat die mens se vryheid
grondig bedreig. In die volgende hoofstuk sal in
meer besonderhede hierop ingegaan word.

Goed is dit om te weet dat hierdie wanstaltige lewens-
vorme produkte is van die mens se vormende beheersings-
arbeid; dat daar met ander woorde nog hoop is - sou
die mens maar daarheen wou terugkeer om dié lewens-
vorme te hervorm en te positiveer volgens Gods
Skepperswil!

2) I bid 9 p. 67.
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Aan die ander kant is dit ook so dat die verskynsel
gesag (soos dit in sekere samelewingsverbande geves-
tig is) vir die mens van ons dag almeer ~ probleem
wor d,

Onses insiens speel die probleem hom veralop twee
vlakke af'e

ao Die verhouding tussen die gesagstrukture van
samelewingsverbande onderling; en

bo Die verhouding van die individu of individue
teenoor die gesag wat in ~ samelewingsverband
vergestalt is.

Wat die verhouding van gesagstrukture tussen samele-
wingsverbande onderling betref, hoef ons maar net die
aandag te vestig op die staatsabsolutistiese verskyn~
sel sosialisme wat vandag feitlik ora.l'veld wen.
Hier word die staat verhef tot omvattende geheel-
struktuur in die samelewing wat hom ui 't eindc Li.k die
reg veroorloof om in te gryp in die interne gesags-
bevoegdheid van alle ander samelewingsverbande. Die
nasionalisering van ekonomiese instellings is maar een
voorbeeld van die konsekwensie van so 'n standpunt.

Wat die verhouding van die individu of individue teen~
oor die gesag van samelewingsverbande waarin hulle
lewe betref, vestig ons die aandag op die "funda-
mentele demokratisering" wat Turksma as een van
die kentrekke van ons hedendaagse kul tuur nOEi"InoHy
omskryf ditsoos volg: !lEen zodanige overgang
tot zelfregring~ dat de grondslagen van het regeren
er bij in het geding k oman , lil) "Men gaat meer en
meer meespreken,over de regelen van zijn eigen

1) 'I'u r-ksma pL. Socioloog en Geschiedenisp J.A.
J.A. Boom en Zoons9 Meppél, 1969,
po 114.
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omstandigheden, waarbij men alleen het gezag van
de andere aanvaart die en voorzover ze dat waar
kunnen maken." 1) As goeie voorbeeld sou genoem
kon word die toenemende aandrang van studentekorp-
se aan sommige universiteite om medeseggenskap
in die reëling van hul beleids-(hoëre beheer)
sake te verkry. Dit is baie duidelik dat die libe-
ralisties-individualistiese elemGnt van die huma-
nistiese grondmotief hieraan ten grondslag lê,
wan t e "Ili.egrondslae en geesteskenmerk van die libe-
rale beweging is nie te vinde in die strewe na vry-
heid ni c, maar in sy verwerping van gesag." 2)
Dit is voorts duidelik dat die grense van indivi-
duele vryheid hier radikaal verontagsaam word.

Dit bring opnuut die vraag na vore of die kern-
probleem van die denke oor die mens en die sosiale
realiteit nie die miskenning van die beginsel van
soewereiniteit in eie kring is nie.

1) Ibid 9 P Q 115.
2) Hanekom, T.N. ~ Die liQerale Rigting in Suid-

Afrika9 C.S.V. Boekhande19
Stellenbosch, 1951, p. X.
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HOOFSTUK_2.

In die voorafgaande hoofstukke is aangetoon dat die
Sosiologie as wetenskap voor 'n groot verskeidenheid
probleme geplaas word van~cij sy verbintenis met
die historisme. In die verbygaan is die aandag ook
daarop gevestig dat veral die hedendaagse lewens-
praktyk die vryheid van die mens in die gedrang
bring. Die doel van hierdie hoofstuk is om aan te
toon dat die humanistiese wetenskapsbeskouing op
die sosiale werklikheid toegepas word - met moont-
lik uiters gevaarlike gevolge.

A 0 DIE VERBAND TUSSEN WETENSKAP EN WERKLIKHEID
ONDER HUMANISTIESE BESLAGe

Die humanistiese wetenskapsbeoefening sou nie net tot
die studeerkamers van geleerdes beperk bly nie. Daar
is 'n noue verband tussen wetenskap en werklikheid.
Di6 verband word onder andere deur Parsons poneer
wanneer hy sowel wetenskap as werklikheid (die werk-
likheid van die samelewing) terug lei na sosiale
handeling: liThe starting point, both historical
and logical, is the conoeption of intrinsic ra-
tionality of action. This involves the fundamen-
tal elements of "end s', 'means' and 'conditions' of
rational action and the norm of the intrinsic
means-end relationship." 1)

1) Parsonsp Talcott The Structure of Social Action~
Free Press Glencoe, Illinois,
1949, p , 698.

Dit was dan ook van die begin af die motief agter
die moclerne wetenskaps beoefening: om dit op die
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werklikheid toe te pas ten einde die werklikheid daar-
deur te behe ers:'1 Als men van de kenni s be-
treffende een onzekere toekomst kan komen tot de
planning en organizati~ van een zekere toekomst~
dan zal eindelijk het beheersingsideaal verwezen-
lyk zyno" 1) Die leiding in die humanistiese
grondmotief is immers geneem deur die beheersings~
ideaal: die outonoom-geproklameerde mens sou, deur
van sy wetcnskap gebruik te maak, dio wêreld weer
leefbaar maak en hom per konsekwensie self verlos.

Die tragiek van die klassieke beheersingsideaal was
daarin geleë dat, toe die wêreld ter wille van wcten-
skaplike analise tot 'n kousaal-gedetermineerde do-
mein geproklameer is, die menslike vryheid oomblik-
lik moes verdwyn. Die mens is immers 'n deel van
die wêreldo

In die nuwe vryheidsideaal wat met die Romantick
op die voorgrond tree, sou die nuwe vryheidsstrewe
herleef om langs ander weë verwerkliking te soek.'
In dié proses word die kousale determinisme egter
slegs na 'n ander terrein verplaas - die kulturele
terreine

Die Sosiologie (onder beslag van die historisme)
kry te doen met n samelewing en kul tuur wat verself-
standig is. As 'n verselfstandigde werklikheid skep
die t eo r-e t i ee-cver-absoLu t eer-de samelewing nou die
indruk dat hy outonoom funksioneer, en dit bring
oombliklik weer die menslike vryheid in die gedrang.
In die Sosiologie onder beslag van die historisme
word die enkeling immers as 'n deel van die same-
lewing as geheel gesien. In die verabsoluteerde
samelewingsgeheel kan hy slegs nog maar die rol
van 'n partikel vervul.

1) Van Riessen op. cito, po 31.



1) I bia, p , 135.
2) Vergelyk Knoxg John Bo The Sociolo£y of Indus-

trial Relations,Random
House·~ New York9

1955, p , 1710
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Het hierdie teoretiese konstruksie maar tot die aka~
demiese wê reLd beperk gebly 9 sou die huidige "beeld"
van die Westerse beskawing waarskynlik heel anders daar
uitgesien het.

Die mens het egter sy wetenskaplike insigte op die
werklikheid toegepas. Op die natuurterrein heet
hierdie toepassing "tegniekII. Op die kuLtuurter-
rein heet dit "organisasie". Wanneer diG organisa-
sie op die spits gedryf word om 'n eie besondere karak-
ter op die kultuur af te stempel9 word dit organo-
krasie gcno eme "Het regime van het economische, is
wYkende en daarvoor in de plaats begint het orga-
nisatorische een dominerende functie in die maat-
schappY te krYgeno Men heeft daarvoor de treffende
term organocratie gevonden. Karakteristieken van
dit verschynsel zyn de planning] de ordening, het
dirigisme, de bureaucratie en de wetensdltappelYke "
en organisatorische elite.1I 1)

Van Riessen is veral geïnteresseerd in die invloed
wat die organokrasie op die interne sosiale struk-
tuur van die industrie het en verwys veral na wat in
die Sosiologie die f.ormele or~.t2:_~sasi.§:.2) van die
industrie genoem word~ Hoewel Knox self die ken-
merke van die organokrasie, soos dit in die formele
organisasie van die industrie tot openbaring kom,
nie eksplisiet analiseer nie, kan daar tog op grond
van die gegewens wat hy verskaf tot die slotsom
gekom word dat die organokrasie vier kenmerke ver-
toon, tewete:

i) Wetenskaplike beplanning op 'n langter-
myn-basis?

ii) Sentrale beheer~
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iii) Tegniese integrasi8.

1) Schneider, Eugene Vo Industrial Sociolo~~
McGraw~-Hill, Bo ok Co.,
New York, Toronto,
London, 1957, po 80.

iv) Uitskakeling van ontoepaslikheid.
Vervolgens word elk van die genoemde eienskappe uit-
voerig ontleed.
i) Wetenskaplike beplanningQ

Uit die aard van die saak vereis industriële ont-
wikkeling langtermyn-beplanning ondor andere om
rekening te hou met beskikbare grondstowwe,
kapitaal en arbeidsmag in die toekomso Om suk-
sesvol te kan wees, moet langtermynbeplanning
egter berus op voorspelbare en kontroleerbare
faktore wat alle sektore van die produksie-
proses raak. Daarom moet nie net die materiële
faktore in 'n plan gestruktureer word nie, maar
ook die gedrag van die werker, Schneider ve r=
klaar: OVA type of organization is needed in
which the power of human whim or fancy to dis-
rupt a plan is reduced to a mi.ni.mum;" 1)
Vir die: ontwerp en voortbestaan van die sosiale
struktuur van die industrie, word wetenskap~
like beplanning dus ingespann

ii) Sentrale beheer"
Wil die beplanners hê dat die produksieproses
vlot L:10etverloop 9 moet daar 'n beheersentrum
voorsien word waaruit opdragte gegee kan word en
waarheen terug gerapporteer moet word. By
die sentrale beheer berus die 'hoogste gesag
in die industrie. n Industrie met byvoorbeeld
twee sentra van finale gesag sou die risiko
moes loop van wanorganisasie en on:Ge:)oring
van die produksieproses.
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iii) Tegniese integrasie.
OD Volgende vereiste is dat elke vi t a.Le punt van
die produksieproses met die ander punte in ver-
binding moot wees ter wille van die kotlrdinering
van die proses. Wat egter van besondere be-
lang is, is dat die knoopwerk tussen die ver-
skillende vitale punte van so TI aard moet wees
dat opdragte op die mees effektiewe wyse deur-
gegee 9 en gehoorsaam kan word. Die burokra-
tiese sisteem? waarin die verskillende amps-
funksies geïntegreer is in d.ie vonrnvan on pi.r-ami«
diose bou, met die hoof gesagsfunksie bo-aan
en die laagste f~ie op die basis, blyk hier-
voor uitnemend geskik te wees. 1) In die top
gesagsfunksie is die sentrale beheer met ander
woorde gesetel, terwyl dit van daar langs OD da-
lende lyn gedra word tot op die laagste funksie.
Op hiordie wyse het die sentrale beheer die lei-
sels van die helo produksie-proses in die hande.

iv) Uitskakeling van ontoepa~likh~i~.
In die industrie word TI hog premie geplaas op
doeltreffendheid. TI Handeling wat nie presies
inpas by die voorskrifte vir OD vloeiende werking
van die produksieproses nie, kan maklik die
hele proses vertraag. Gestrenge gehoorsaam=
heid aan die voorskrifte word dus van elke
worker verwag. Om dieselfde rede moet alle
handelinge wat nie inpas by dio voorgeskrewe
kode nie, op TI effektiewe wyse by voorbaat uit-
geskakel word. Merton vat hierdie gedagtes
soos volg saanl, weereens met verwysing na die
burokrasie: ~IThe chief merit of bureaucracy
is its technical efficiency, with a premium
placed on precision, speed, control, continuity,

1) Vergelyk Merton? Robert Ko : opo cit., po 151.
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discretion, and optimal returns on inputo The
structure is one which approaches the complete
elimination of personalized relationships and
non-rational considerations (hostility, anxiety,
affectual involvements, eteo)" 1)

Dat die burokratiese stelsel soos dit in die .indua-
trie uitgewerk is, beslis oor 'n hoë graad van effek-
tiwiteit beskik, is onbetwisbaar. As ekonomiese en
materiHle effektiwiteit ons waardemeter sou wees,
moes ons toegee dat die organokrasie TI mag ten goede
is"

Sosioloë soos onder andere Etzioni 2) het egter al
gekonstateer dat die menslike vry_~ei_clin die proses
van rasionalisering van die moderne organisasie dreig
om verlore te gaan. Op hierdie aspek gaan van Riessen
in besonderhede in in sy uiters lesenswaardige boek,
"De rnaa t shcappy der Toekom;::.ïbVi•Ons glo datvan
Riessen die kernprobleem wat met die organokrasie
saamhang, raaksien.

Bo DIE KERNPROBLEEM.
;>.0< _.'_~_'_

Dit is van die allergrootste belang om te besef dat
die burokratiese sisteem vandag nie meer slegs tot
die struktuur van die industrie beperk bly nie; dit
kring uit in 'n poging om die samelewing in 'n omvat-
tende sin in n piramidale vorm te he.r struk tur-eer ,

1 ) I bid , p. 152 0

2) Vergelyk Etzioni, A. op. ci t 0 9 P e 2.

Wanneer van Riessen die kernprobleem van die organo-
krasio ontleed, gaan hy kennelik uit van 'n Fehe~-
beeld op die samelewing. Hy onderskei nie duidelik
tussen die wyse waarop die organokrasie hom binne die
interne struktuur van die formele organisasie laat
geld, en die wyse waarop dit in die "maa tschappy "
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gebeur nie. Tog is dit duidelik dat hy die kern van
die probleem wat met die organokrasie gegee is, op
twee vlakke sien afspeel:
i) Die gesag-vryheid=problematieko

ii) Die struktuurwysiging wat hom in die moderne
same.Lewi.ng vol trek.

Ons stel die twee fasette van die probleom aan die
orde.

Om te verduidelik wat hy hiormee be~oelp begin
van Riossen om die verhouding tussen gesag en
vryheid soos dit vergestalt is in die ver-
houding baas=kne g in die']praktiese metode van
organisasie 1) te beSkryf. In hierdie metode
word die 'y"era~90rd~p.eid van die kneg behou,
sowel as sy bewegingsvryheid en selfstandigheid.
Hierteenoor stel hy dan die wetenskaplike metode
van organisasie waarvan die kern daarin geleë
is dat die persoonlike verantwoordelikheid en
eie inisiatief die werker ontneem word. Die
reglementering van opdragte wat dio workor op
skrif ontvang en waartoe hy strru{ gebonde is, is
hiervoor verantwoordelik. Voorts vind daar TI

baie belangrike aksentverskuiwing in die balans
tus son gesag en vryheid hier plaas: "Het
zwaartepunt der beslissingsbevoezdheden verplm,.t.st
zich naar ~~_l__~Opll."'2)-'D~i;--~e~aarwat hierdie "
sentralisering van gesag vir "d.o MaatsehappYII
inhoug sal aanstons aangetoon word.
Daar sou met reg gesê kon word dat die verhou~
ding tussen gesag en vryheid hom op vertikale
iil.ak: afspeelo

1) Van Riessen, Ho
2) Ibid, po 162

op ct. p p. l62.
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Op horisontale vlak word die mons se vryheid
ook bedreig as gevolg van diG fei t dat die masSa-
mons skynbaar magteloos staan teenoor ~ verself-
standigde samelewing wat aan hom sy rolle voor-
skryf. Op horisontale vlak is dio vryheids-
probleem beskryf as dié tussen vryhoid en ge-
bondenheid. 1)

ii) Struktuurwysiging.
Ook wanneer hy omskryf wat hioI'onder verstaan
moet word9 stel Van Riessen twos moontlikhede
van die samelewingstruktuur teenoor mekaar:
"Niet de onder- of bovenschikking9 maar de
nevenschikking is de juiste relatie tussen de
samedevingsverbandonl9

g 2) Hierdie opmerking
van van Riessen moet as van die allergrootste
bela,ng geag word. Die groot verskil tussen die
Christelike en nie-christelike siening van die
samelewing word hier in een sin saamgevat.
Volgens die Christelike siening bestaan die
samelewingskringe naas mekaar; elkeen met ~
vryhGid wat in Gie bevoegdheidsfeer funksioneer.
Di.e gesag wat in elke samelewingskring geld,
is in sy uitoefening tot sy spesifieke kring
beperk. Hierdie beginsels word uitgedruk met
die term: soewereiniteit in eie kring.

Die moderne samelewing ondergaan egter meer en
meer 'nproses van struktuurwysiging ~ 'n

wysiging waarin die samolewingskringe in 'n
subordinansiepatroon gerangskik word. Die bG=
grippe 19sisteem!Ven "su oei et eem" wat veel-
vuldig deur die sisteemteoretici hanteor
word9 getuig daarvan dat die subordinasie-
patroon reeds in die Sosiologio as wetenskap

1) Vergelyk Van Dyk, Ro : VrYheid en Gebondenheid9p-:g:~-~~-----
2) Van Riessen 9 H.: 0p , eit•1 P o 8 5 •
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geantisipeer is. Die burokratiese samelewingsor-
dening wat deur die organokrasie bewerkstellig is~
en wat al meer en meer sy stempelop die moderne
samelewing afdruk 1 is 'n getuie daarvan dat daar wel
n struktuurwysiging voLgcns die subordinasiopatroon
besig is om voltrek te wordo

Die kern van die probleem is egter daarin geleë
dat die su bordinasieprosos nie slegs 'n sekere
patroon (wyse van rangskikking) van die samelewings-
kringe teweeg brine; ni e 1 maar 0 ok .9~~1]-c.stru!ctuur
(die topstruktuur) tot totaal~_~uur._Y_~rhef9 dit
wil sê: van di e topstruktuur die omvattende struk-
tuur maak waarin die ander strukture as "de.Le"
vervat is. LaasgenoGmde ontwikkeling is die ge-
volg van die oordrag van ~~~g aan die topstruk-
tuur waardeur die ander strukture van die top~
struktuur afhanklik wordo Die oordrag van gesag
het op sy beurt weer die If..t?J;l~ktiv:§"r~_~€{van die
onderskeie samolewingstrukture ten grondslag~

Die ontwikkeling van die subordin2~i8~roscs verloop
dus so: Die .Q£..fa.anok2:~aê~t~vereis 'n wotenskaplike
leiding en E~annin,.g van die verloop van die Same-
lewing. Om dié leiding in praktyk te bring? moet
die samelewing geherstruktureor word. KoLl.ekt i>-
vering van die onderskeie samelewingstrukture moet
dus te weeg gebring word tor wille van dio doel=
treffonde integrasie daarvan in TI effektiewe sis-
toem. Om dié sisteem effektief te organiseer,
word sentrale leiding as voorvereiste gestel. Vir
hierdie doel moet die gesag van die onderskeie
strukture oorgodra word na die to~struE!uur wat
ondertussen gereed gemaak is in die hiërargiese
opbou van die samelewing" Die struktuur wat
sy gesag verplaas het, het egter oruniddellik
die deur oopgemaak waardeur ook sy oie id3ntiteit
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vvegvloGi 1 want die gesuG handhaaf di e identi toi t.
In Ni ve1lerin..evan die betrokko struktu.re se grense
en oio~aard is du.s onmiddellik gegeoo Die vry=
heid in ei e bevoegdhe.id is daarmee hoen! Dil.';ge-
volg hiervan is In uni var-sa.Li.ati.cae samelewing!

Die kern van die probleem is dus dat die beginsel
van soewereiniteit in eie kring in dia konse-
kwent-deu.rgevoerde orcanokrasie verlore gaan!

C'! DIE SOSIALE' VI/ELVA.ARTSTA.kT~, AS MAl'l}yE~-
TASIE VAN DIE SOSIALJ UNIVERSALISME •

.~~--~---,_._.~."--, .._"-~~-,_.-
Daar is roeds poneer dat die ontwikkelin~ soos
hierbo omskryf 9 In grondige bedreiging vir die mens-
like vryheid inhouo Die lewenspraktyk van vadag
lewer genoegsame getu.ienis daarv~n dat daar goeie
redes is waarom dié vryheid wel bedreig wordo

Kenmerkend van die tyd waarin ons lewG9 is die sug
na internasionalisme en daarmee gepaard[S88.nde9 die
minagting van die vo1ksoiendomlike. In die proses
word daar altyd weer ,gesoek n8. In internasionale
oorkoepelende organisasie waarin magskonsentrasie
met die loop van tyd plaasvind~ Die grondlig-
gende idee is duidelikg die heil moet van die
OIgchecl'! verwae word en nie van die "del.e" nie",
In die proses dreie die "deLe " Dm hul eie identi-
teit en vryheid in to boet. Met ander woorde:
die soewereiniteit in eio kring van diG sogenaam-
de "doLe " V'JOrdgemi.nag en verdiskonteer ten gu.nste
van £.1ng wat in die sogenaamde :igehoel;vGesetel is.
Op die politieko terrein is dieV. V.O. In onmis=
kenbare bewys hiervan; gerugsteu.n deur die mode van
"wê r-cLd bur'ger'akap"; Op kerklik"'godsdionstige
gebied is die V\f(jroldraadvan Kerke dió corko epo-
lende organisasie9 geruGsteun deur In valse eku-
mcná cse strewe D Di t is duidelik dat dia uni ver-
salisme hier diG botoon voorc



Ook in ons eie vaderland werk die oorspanning van
die Gemeenskap al verder deur. Botha konstateer "••• 0

dat 'n nuwe kul tuurdominant besie is om hom in
die .Afrikaanse vo,ll{3kultuur te manifesteer - 'n

kultuurdominant waarin die holisme-Geestestroming
TI deurslagBewende rol speelo In die onderlinge re-
lasie tussen die genoemde samelewingsvorme~ ma-
nifesteer die holisme hom onder meer in TI voort-
gaande proses van grens- en struktuurn.ivillering
of relativisme. Dit blyk onder meer uit TI proses
van funksionele desentralisasie, waarin die parti-
kuliere inisiatief via TI progressiewe subsidie-
beleid tot verlengde-vandie owerheidsorGane ge-
maak word ~ en andersyds ui t 'n tendens ~ waarin via
'n doelbewuste beleid van anglisering en denasio-
naliserinG die volksidentiteit van die .Afrikaner-
volk ter wille van 'n holistiese eenheidsideaal in
die staat c:eïnteGreer word.1I 1) Venter verklaar
voorts: "n Hooggeplaatste amptenaar in die Depar-
tement van Volkswelsyn het tydens die sittinc van 'n

sekere kommissie van ondersoek aan skrywer hiervan
openlik erken dat die sosialisme en die sosiale
welvaartstaat eekom het om in Suid=.Afrika te bly~;Q2)
Venter stel dit duidelik dat hy hom by die gebruik
van die bec;rip :~sosialisme Ol in genoemde werk be-
perk tot die Germaanse vorm van sosialisme, naam~
lik die sosiale welvaartstaat. 3) Hy erken dat
daar 'n ;'aantal onderlinge skerp uiteenlopende
et.r-ominr.e ' 4) in die sosialisme bestaan. Ten
spyte hiervan het alle vorme van sosialisme die
radikale afwysing van die kapitalistiese staats-
ordening met mekaar in gemeen~ 5) Die agtercrond
hiervan is daarin Bele~ dat die sosialis TI grondige

1) Botha1 Mo Elaine: Sosio-kulturele Metavrae,
Buijten en Schipperheijn, .Amster-
dam, 1971, p. 18 - 190

Sosialisme in Suid=.Afrlkq~ .Anti-
kom, Pretoria, 1973, p. 16.2) Venter, C.N.

3) I bid, p. 3.
4) I b.id, p~ 14.
5) Ibid, p. 14~
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afkeur in alle vorme van on;elykheid het, en die
vorme van ongelykheid toeskryf aan die kapitalis-
tiese sisteemo Die private inisiatief van die
kapitalisme bring mee dat daar nie ~lleen once-
lykheid tussen ryk en arm intree nie~ maar ook
1ttussen besitters en nie-·besitters 9 tussen kolo-
niale moondhede en gekoloniseerde gebiede, en per
implikasie ook tussen wit (besitters) en swart
(nie-besi tters) •.: 1)

Die antwoord op die groot onreg van ongelykheid is
volGens die sosialisme 'n r"e,l-X.!csk~l~~E3).:.:h.r~G.~prose~wat n

fundamentele herstrukturerinc van die samelewin[:
veronderstel: ;1Dit gaan by die so s.ia.lieme om n
fundamentele hervormine van die maatskappy deur
middel van sosialisering of vergemeenskapliking! -

2'met of sonder geweld~~ li )

Trou aan dié organokratiese proses, moot daar we-
tenskaplike leiding geeee wo r-d, Die vvetenskaplike
leidinc sal aan die Ekonomie toevertrou word9 aan=
gesien die Ekonomj_e die beste sal we3t hoe om
die kernpro bleem (die s osi aa.Iv-ekcnonu cse ongelyk-
heid) te hanteer. Die gevolg hiervan is die daar-
stellinG van n geleide ekonomie 0 Dié leiding deur
middel van die ekonomie word in die hRnde van
die staat gelaat. Om d i é proses vlot te laat ver-
loop, moet die samelewing op so 'n wyse herstruktu-
reer word dat die staat integrerend en koBrdine-
rend kan optree. Om hierdie rede word die vrye
onderneming ui teeskakal en tot n ver-Lerigs tuk van
die staat geproklameer. Alle vorme van private
ondernelning word deur di e staat oOJ:,ceneemo Bespa-
rinG word ve rpLágt and gemaak in d.i e vorm van pen-
sioenbydraes. Dit gee natuurlik aan die burger ~

1) I bid , p , 14~
2) Ibid, p , rs.
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gevoel van sekuriteit, maar maak hom terselfdertyd
afhanklik van die staat. Produksiemiddele word in
die hande van die IIgemeenskap" geplaas en die lei-
ding daarvan aan die staat toegesê langs die
weg van die nasionalisering van die ekonomiese in-
stellings.

Wanneer die proses van 'n fundamentele herstruktu-
rering van die samelewing voltooi is, is die staat
tot 'n totaalstruktuur verhef en die partikuliere
organisasies gedegradeer tot onafhanklike "de.Le"
van die staat. Van Riessen vat soos vol!~ saam;
"•••••• Er is hier geen principiële_gr£;Qs voor de
bemoeienis van de staat - het toporgaan der om-
vattende gemeenschap by de socialisten - met andere
levensverbanden. Er is hier geen respect by de
overheid voor een nevengeschikt zelfstandig gezag
van andere verbanden, byvoorbeeld ondernemingen
en scholen..... En niet alleen geven de socialis-
ten principieël de onafhanklikheid van een aantal
samenlevingsverbanden ten opsicte van de staat OP1

de hlérargie word door hen ook in prayktYk ge'bra":Ght
met allerlei collectiveringsmaat:egelen in naam,van de
gemeens chap. iO 1)

Venter konkludeer dan ook uit hierdie cegewens dat
die sosialisme beslis universalisties is~ OlDie
beskouing acter hierdie moderne staatsopvatting kan
die universalistiese maatskappybeskouinc; genoem
wordo:: 2) In terme van die normale c;ebruik van
die woord "maa t.skappy" in Suid-Afrika, sou ons no t
graae; die woord "maatskappy" met die woord
.lsamelewincii vervanr- wou sien.

Op hierdie stadium moet die aandag daarop ~.~eves-
tig word dat ons "sosialisme;' soos dit hier

1) Van Riessen, H. : op. cit., po 87.
2) Venter, C.N. ~ op , ci t , , p. 6.
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i.;ebesicis, 'n burokratiese sisteem kan noem.
Cronjo, byvoorbeeld, vastig die aandaG op die ge-
vare van 'n ;;verstaatsiné:rvvan die maatskaplike
sorG en merk dan op: HDie verstaatsins van die
maatskaplike sorg is, soos reeds aanGedui, eie
aan die idee van die sosialistiese welsynstaat,
wat nOGal iets eemeen met die kommunisme het. Die
vordrincinG van die gemeenskapsaandeel - op watter
terrein van die lowe ook al 00 is st rydi g met die
demokratiese lewensbeskouing en voer tot die buro-
kratiserinc van die voLks Lewe v " 1) 'n Burokrasie
is immers 'n :'amptenare-rec;eringti

; 'n vorm van bestuur
waarin die Le.iding van 'n 't op Laag funksionarisse uit-
gaan terwyl die aansien en vryheid afneem hoe laer
daar af beweeg word na die basis van die pira-
midale struktuur. Kenkerk van so 'n tipe sosiale
struktuur, is dat twee klasse in die sosiale stra-
tifikasie aangetref word~ die elite en die massa.
Van Riessen vdstic dan ook die aandag daarop dat,
hoe onversoenbaar dit ookal met die sosialistiese
gelykheidstrewe mag klink, die sosialisme uitein-
delik toe deur twee sosiale klasse gekenmerk
word: die elite en die massa~ 2)

Dit is duidelik dat die sosialisme in diens van
die humanisme staan. In die humanisme is letter-
lik alles uit en deur en tot die mens. Die mens
het hom eensydi~ onafhanklik verklaar van God en
neem nou vanuit TI verselfstandicde posisie die
leisels van sy toekoms in eie hande. Deur middel
van selfverlossing sal hy sy eie weg uit sy pro-
bleme baan. Deur middel van sy wetenskaplike pres-
tasies en vanweë die toepassinG van sy weten-
skaplike kennis op die natuur (tegniek), en op

1) Cronjé, G. : Mens tot Medemens - TI AlGemene
ÏnTeidinc tot dioëmaatskaplike sorg,
H.AoU.Mo, Kaapstad? 1965, po 160.

2) Vercelyk Van Ri essen , H.: opo clt ,., p , 242"
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diG kultuur (organokrasie) sal die mens al sy
pro bleme te bowe kom en -n .toekoms uitwerk waarin
daar sloes heil en voorspoed vir almal sal wees. TI

Utopistiese sug is dan ook inherent aan alle huma-
nistiese hoop. Ten diepste wentel dié hoop by
die sosialisme om sosiaul-ekonomieso Sekerhede.
Sodra alle sosiale en ekonomiese struikelblokke
ui t die weg f,t3ruimis, sal die Utopie aanbreek. Om
dié rede staan "weLva ar-t" so in die sentrum van
belancstelling en word die' heil van 'n sosiale wel-
vaartstaat verwag.

Prakties is dié welvaartstaat vandag vinnig in op-
mars in die Westerse wêreldo Ventar ponoer:
1rSosialisme is 'n valse nuwe wêreldgodsdiens wat die
tradisionele godsdiens van dié Weste, naamlik die
Christelike geloof9 verdring en vervang en die
ryk van die Antichris bevor-der;."1)

Prakti ese voorbeelde van die naderende wel vaart- .
staat wat ook in Suid-Afrika in opmars iS1 kan in
feitlik al die vitate punte van ons volkshuishou-
ding aancewys word e Sc.LLS.OoJ-lo,E.VoK.O.W::.1
S.A.U e.K.1 S.A.So en H. ~ asook in kulturele bedry-
wichede soos S.U.K.O. V.S. j. die voor-si sn.ing van
gratis skoolboeke, ensovoorts~

Ondertussen is die gemoed van die (;emiddelde burGer
oop vir verdere sosialistiese tendense. In Suid-
Afrika word die argument dikwels gehoor dat die
staat Gesinne behoort te subsidieer met die Ge-
boorte en onderhoud van elke kindo In sommige
kringe word dit bepleit dat die staat verantwoor-
delikheid behoort te aanvaar vir die volledige
versorginc van bejaardes deur middel van behuising?
mediese diens, pensioene, ensovoorts. Gedurende

1) Venter, C.N. ~ op. ci t . , p , 14.
-----~-_.._-
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die produktiewe jarG behoort die fondse hiertoe
deur middel van baLae t inge Ge-in te wor d., Dit is dui-
delik dat op so TI standpunt eie inisiatief~ eie
verantwoordelikheid en uiteindelik eie vryheid
ineeboet wordo

Ondertussen plavei die sosialisme die wee vir In

noC gevaarliker sisteem~ "Ben totaJ.itair regime
behoeft mot een socialistisch opgeboude maat-
schappY niets anders te doen dan hGt proces van
machtscentralisatie stapsgewYze uit te voeren en aan-
nemelyk te maken; Bn niet a.t.Le en c;even de socia-
listen principioël de oriaf'hanke.Lykhei.d van een
aantal samenl.evinesvorbanden ten opsigte van de
staat op, die hiërarcie wordt door hen ook in
practYk cebracht met allerlei collectiverings-
maa tr-egeLen in na am van de Gemoenschap., Op tweër-
lei wYze dus9 prinoipie~l en practisch plaveit
het socialisme de weg voor een totalitair
regime.li 1) Dit is aleemene kenn.is dat die
"totali têre regime Qi hom vand ag reeds e;emanifesteer
het in die gedaante van die kommun:i.smoo Wie met
TI ope oog na die ontwikkelincsganc van die Wes-
terse beskawing kyk, sien hiordie tendens na die
koawunisme dwarsdeur die loop van die Westerse
kultuurgeskiedenis onder die mag van die huma-
nisme. Die kontemporore gees van revolusionisme
(opstand teen heersende norme en die Gosag agter
die norme) wat die li t cr-a.tuur, mus i.ok , poli tiek
ensovoorts deurwaai ~ is rii ks anders as In afbraak
van die heersende orde om die klimaat vir univer-
salistiese oorname ryp te maak nio - universalis-
tiese oorname wat miskien aanvanklik in die so-
sialisme? maar lat3r in die kommunisme gemanifes-
teer sal weGSo

1) Van Riessen? H. opo ci t , , p , 370
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IiYaary onder sosialistiese druk , die mac; en gesae
in d.ia s:~.melewingalmeer in die hande van die staat
geplaas word, hang dit per slot van rekening maar
daarvan af wie op die ou end die staatsm~~ in
die hande sal h~ - on politieke party wat noc: pri-
vate' inisiatief toelaat 9 of die kommunistiese
magsusu rpator wat eenvoudie maar die leisels
van die samelewing kom oorneem wat vooraf vir hom
byeeneebrine is.

Hou TI mens hierby in gedaGte dat die universalis-
tiese tendens hom nie net binne die netwerk van af-
sonderlike lande en volke voltrek niey maar on
w~reldwY8 tendens Geword het: word die opset nog
duideliker. Dit is so dat die w&reld alm8er één
begin word. Die kommunikasiewese, vervoerwese,
politiek, die ekUmeniese strewe en die internasio-
nale ekonomie dra onder andere hiertoe by. Die
sUG na w@reldburgerskap en uitwissing van ciG iden-
titeite verplaas die uiteindelike mag in hierdie
proses almeer in on gekonsentreerde vorm in die hande
van on oorkoepelende struktuur. Die leisels van
kultuurbeheer word almeer oorcogee in die hande
van hiordie oorkoepelende struktuuru Langs hiordie
weB word die moontlikheid van wêreldheerskappy
deur on enkale diktator almeer on werklikhei d _
di t word maklik vir on enkelo diktator om eenvou-
dig dio leisels oor te neem in eie hande.

In die lig van die Bybel herken ons hi er-di s
worelddiktator oombliklik as die "Arrti chrue:,

Da VlIEGBEllElDERS VAN DIE ANTICHHIS.
--- > ,-_. :.....,,_._----""~

Dit is treffend om na te :saan hoedat die huidice
verloop van die wóreldgeskiedenis presies s6 deur
die Bybel voorspel word. Die beold wat Nebukadnésar
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in sy droom Cosien het (Daniël 2) versinnebeeld
die verskillende wêreldhaerskappye deur die eeue in
die orde waarin hulle mekaar sou opvolC. Die
voote van die beeld (die laaste wêreldhoerskappy)
bestaan uit yster Gemong mot klei (vers 33).
Uit vers 43 blyk dit duidelik dat die yster gemeng
rnct klei hier simbool is van monê}-_iker;emeenskap
wat die kultuurdominant eeword heto Soos alle
afvalliGe kultuurdominante is ook hiordie een
eBter oneg en orist.abáeL, en word jui3 in dié dae
(vers 44) die ganse beeld van sy voete geloop
deur die klip vanaf dia bere wat sonder die toedoen
van mensEhande losceraak hot - In heenwysing na die
uiteindelike oorwinning van die Koninkryk van
Jesus Christus by die Wederkoms ~

Die laaste wêreldheerskappy sal dus ~ univ~rsalis-
tiose en totalitaristiose heerskappy wees - ge-
grond op afvallice monslike GGmeenskapo In die
lig van Openbarinc 13 kry die gedeelte uit Daniël
intensiewe betekenis juis vir ons kont8mporêre
beskawineo Die wereldpolitiek en die valsG, ver-
wêreldlikte godsdiens (onderskeidelik die dier
uit die see en die dier uit die aarde) gaan in
amaleamasie teon die eindtyd en ceo ~ teken aan
al die volGelinge van die, nuwe kultuurdominant.
Die teken bind al die volgelinge saam in ~ cemeen-
skap wat alleen binne sy eie raamwerk kommunikasies
ekonomie, ensovoorts verseker (vers 16 en 17).
Wie buite die afvallice gemeenSkap staan, is
gesanksioneer en geboikot! Ui t di é af'vaLl.i.ge
gemeenskap kom die antichris na vore - die wêreld-
diktator in wie alle human.ist i ese ma/; ."~ekonsen-
treer en op Jesus Christus en sy Ryk "c:span is.l)

1) Vir In ui tvoeric;e bespreking van Openbaring
13, vergelyk Hendriksen9 Wo ~ More than Con-
~~~ - an Int~rpretation of-the book of
Revelation, Baker Book House, Grand
Rapids, 1966, pa 174 - 182.



1) Vergelyk Van Riessen, Ho

2) I bid 1 p , 86 •
op. c i t , , p. 17 vo,

D8t die humanistiese Brondmotief met sy immanen-
tistiese werklikheidsbeskouinc vir hierdie kul-
turele ontwikkelinG verantwoordelik is, val nie
te ontken nie ..1) Die vraac wat sosioloë as beoefe-
naars van die Sosiolocie as wGtenskap vir hulleself
moet uitmaak, is in hoeverre hul deel het aan ge-
noemde afvallige ontwikkeling; dit wil sê~ in
hoeverre word die idee van'menslike gemeenskap"
v8rgoddelik en in die praktiese kultuur verstewig
deur die toedoen van TI wetenskaplike dissipline
waarin die universalisme die botoon voer? Wil di a
Sosiologie aan die afvallige verloop geen deel hê
nie, sal hy moet leer insien dat juis die beginsel
van soewereinit~it in eie kring en die akademiese
en praktiese uitlewing daarvan, die sterkste
bolwerk teen die toekomstige wêrelddiktator vorm.2)

Maar voordat die sosioloë dit kan doen, sal hulle
moot herbesin oor die voorwetenskaplike uitgangs-
punte en wetenskaplikE! grondslae van hul vak. Na
ons mening is daar s18gs één oplossing moontlik uit
die akademiese problematiek van die Sosiologie,
sowel as uit die kulturele dilemma van die kontem~
porêre Westerse be skawing s n teruGkeer na die
Bybel en gehoorsaamheid aan die Woord van God
waardeur we tenskap en kul tuurtaak IIin U li gII

aangepak sal worda

Wanneer naderende gevaartekens uitgewys word, pro,",
beer ons nie om sosioloë per konsekwensie vir die
gevaar verantwoordelik te hou nie. Sekere sosiale
sisteme horberg hierdie gevare sonder twyfel in
hulle opset, byvoorbeeld dié van Marx. Daar
dien egter op Gelet te word dat die sosiale sis-
teem van Marx deur revolusionisme tot stand
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ëebrine wordj dit wil sê Gevoed word deur libera~is=
ties-anargistiese en individualistiese motiewe9 ook
kenmerkend van die benadering van sommige ander
konflik-sosioloë soos Ralf Dahrendorff ol)Die so-
genaamde konsensus-sosioloë sou sterk beswaar
maak teen die revolusionêre wyse waarvolgens die
samelewing in dié verband ontleed word. Tog
ontstaan die vraag: Wanneer konflik=teorie en
konsensusteorie op die samelewing as ~ werklikhei4
toegepas sou word, sou albei nie by presies die-
selfde eindpunt aanland nie - konflikteorie via
'n revolusionêre omkerinc van die ou orde, en kon-
sensusteorie via 'n planmatige en gestadigde
proses? Ditwil vir ons voorkom of 'n teoreties-
cedetermineerde (verselfstandigde) samelewing in
elk geval sy hooeste tol sal eis in die vorm van
menslike vryheid - of dit nou langs die weg van
revolusie sal wees, of dan langs die weg van 'n

stelselmatige en beplande omvattende H burokrasie IV!

Immers: toe kousale determinisme op die natuur-
terrein geprojekteer is, het hy in elk ceval die
menslike vryheid teoreties uitrangeer - langs
watter weg dit ook al benader is~ In die histo-
risme word die determinisme op die kultuurterrein
geprojekteer. Sou dié afgod dan nie ook sy of-
fers vra nie - hoe hy ookal benader word?

Ons meen dat die gangbare Sosioloeie as wetenskap
in kiem die beginsels herberg van die gedagtes
waarvan die uiterste konsekwensies hior cetrek
is en nog getrek moet word. Selfs bolydende
christene kan as sosioloë onwetend meewerk aan
hierdie stand van sake omdat hulle die (~angbare
Sosiolagie sonder meer aS agtergrond aanvaar. Jui~
daarom is ~ grondige kritiek op die gangbare

1) Vergelyk van der CI'n Bondige oorsig en Waar..,
Walt, A.T. dering van Enkele Kon-
flikbeskouin{3s in die Sosiologiese Teorien 9
artikel in ~_A£~demica9 U.O.VoS·9l9699 po 32~
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30sioloCi8 drincend noodsaaklik. Juis daarom
moet daar ook in die wetenskapsbeoefening gekies
word - vir die Ryk van die Lie of vir die ryk
van die duister~

+ + + + + +
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HOOFSTUK 60

'N MOONTLIKE OPLOSSINQ_~BRISTELIKE
~9SIOLOGIII'c
Eers 'n paar aLgemon a opme r'k.inga oor die opskrif
van hierdie hoofstukc Hior word ~2ontlikG op-
lossings van die kant van die Christelike 00sio-
10Gie aangobied9 nie omdat dia Christelike
Sosioloeie nie aanvaarbare en relevante op-
lossinGs sou hê of omdat ons aan die geldigheid
van sulke o,lossings enigsins sou twyfel nie;
enkel maar omdat die laaste woord oor dit wat
hier aan die orde is nog nie gespreek is nie.
Voorts word daar verwys na ~ Christelike 30sio-
logie en met opset nie na .~. Christelike 30sio-
logie nie, omdat ons dit wat hier aan8ebied word9

beskou as één van miskien méér moontlikhede. As
ons van 'n Chris_telik.§.30siologi8 praat, dan
bedoelons daarmee (soos reeds in die eerste
hoofstuk ui teengesi t) 'n So si ol.o g.ie wat vanui t
'n Christus-verwortelde hart beoefen wordy en dan
wel by die 3kriflie~ Ons wil met ander woorde
sosiologies probeer besig wees by die Lig wat
die VVoord van God op die kosmos werp.

_ _...;:;INU LIG.

Dit is dus van die allergrootste belang om te
besef dat die By bel In deurslaggewende rol sal
speel in so -n Christelike 30siologie. Ons sal du~
baie goed moet besef wat die Bybel wil sê~ Dan
salons allereers die opmerking moet maak dat
die Bybel se primêre Boodskap dié van God in sy
verhouding tot die geskape werklikheid is. In
die Bybel is vir ons die Boodskap opgeteken van
God se genadige en liefdevolle bemoeienisse met
~ skepping wat Sy skepping iS9 maar wat in die
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sonde eeval hetf en nou deur Hom uit die sonde ver-
los word deur Jesus Christus in gemeenskap met
die Heilice Gees. Nader gepresiseer~ die Bybel
beskryf vir ons Gods triomfantelike verlossings-
handelince in Jesus Christus met sy skeppine wat
in die sonde geval het. Die Bybel laat val dus
die klem op die verhoudinG God-wêreld, maar dan
steeds so dat alles om God draall uit Hom, deur
Hom en tot Hom is alle dinee. Syne is die heer-
likheid tot in ewigheid!

Maar dan is dit tog ook so dat die Bybel vir ons 'n

lamp vir die voet en 'n lig op die pad is (pso
119 e 105) - 'n lamp ook vir die akademiese voete

en 'n lig ook op die wetenskaplike pad! Die
~ybel se Lie val dus wel deeglik op hierdie w~relQ
wat God gemaak het. By Bybelse Lig (al is dit oo~
dikwels in afgeleide sin) kan ons met ander woorde
ook iets leer in verband met intrakosmiese verhou ....
dinge e

Nou het ons reeds in die tweede hoofstuk aange-
toon dat, wanneer ons die skepping so by die
Skriflig leer ken, ons merk dat alles bestaan
in 'n sap_ehanp,ende y_erskeideEpeidn Die verskei-
denheidspool hiervan het ons leer ken onder die
term ;;soewereini teit in eie kr.ing1i

tO Die same-
hang van die verskeidenhede het ons op modale
vlak leer ken onder die term "universaliteit in
eie k r-i.ng" en op die vlak van die indi viduali-
teitstrukture as 1Venkaptiese struktuurvervlegtingVV"
Omdat die Sosiologie uit die aard van die saak
gewoonlik TI ope oog het vir die samehane en die
verskeidenhede in die proses dreig om verlore
te gaan, het ons die klem veralop die beginsel
van soewereiniteit in eie kring gelêo
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Teen die agtergrond van hierdie gedagtes kan ons
nou probeer om die kosmos (waarvan die lIsosiale"
'n faset is) by Bybelse Lig~ en dan veral in
terme van SkeppinG, Sondeval en Verlossing te
besien.

i ) SKJifPING~
Onder die gesigspunt van die skepping is dit
van die allergrootste belang om te onthou
dat dit Gód is wat skep~ dat Hy die Oorspronc
is van Wie die skeppinG in totale sin af-
hanklik is; dat Hy in die skepping konstante
strukture ingelê het wat nie in die historiese
verloop van die skepping gewysig kan word nie,
en dat Hy die konstante strukture waarborg
deur die skepping deur sy Wet te onderhou.
Inherent aan die skeppine is daar dus TI

konstante kosmiese wetsorde.

Tot die kategorie' van die kosmiese wetsorde
behoort egter voorts die onderskeie norme
of behorenseise wat God vir die menslike kultuur-
arbeid bedoel het. Die-gestalte we.t die mens
aan die samelewing gee, appélleer op hierdie
norme.

1. Kragtens ons insig in die kosmiese wetsorqe,
aanvaar ons dat God TI verskeidenheid van
samelewingsverbande soos die huwelik, gesin,
staQt, ensovoorts gewil het. Hierdie ver~
bande het elk sy eie-aard, en is daarom
onderling onherleibaar. Vanweë die feit
dat elk oor sy eie-aard beskik, moet die
eie-aard ook erkon en eerbiedig word - mag

Ten opsigte van die ~osial£ werklikheid, leer
ons dus Gods skeppinc by die Skriflig soos
volg ken:

------<---
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die vryheid van die een verband nie aan
bande gelê word deur dit byvoorbeeld aan 'n

ander te subordineer nie. Verbande mag
mekaar met ander woorde nie oorwoeker nie.
Die c;edagto van 'n ordelike samehan.;, is
oombliklik hiermee gogoe.

2. Volgns Gods oorspronklike Skepperswil ver~
toon die verskillende lewensvorme soos hu~
welik9 gesin, staat ensovoorts konstante
strukture. God het dit met ander woorde so
Gewil dat ~ gesin ~ cesin sal wees en dit
sal bly - onafhanklik van die vorsldllende
kulture on tye waarin die gesin aS gesin
tot o'penbaring sal kom. So byvoorbeeld het
God dit so gewil dat die gesin op die bio~
tiGse modaliteit gefundeer sal wees~ en
in die etiese modaliteit gekwalifiseer;
die staat in die historiese modaliteit ge.
fundeer en in die juridiese modaliteit ge~
kwalifiseer, ensovoorts. 1) Die strukture
wat die verskillende samelewingsverbande
openbaar, appelleer dus op die struktuur van
die kosmiese wetsorde, en die struktuur van
die kosmiese wetsorde is konstant. Daarow
vertoon ook die verskillende strukture ~
kons tan+e aard. Konkre8t ten opsic;te van
die sosiale, boteken dit dus dat die mens'
samelewingsvorme soos die gesin nie skep
vanweë sy interaksie nie, maar 'n reeds bo~
staande struktuur positiveer. Samelewings-
vorme is geen emanasie van interaksie nie9

.Aan die ander kant beteken ditook dat die
positiowe samelewing nie ~ verabsoluteerde
ilDine an Sich~t kan wees rii.e, Die positiewe

1) Vir 'n uitvoerice behandeling hiervan, vergelYk:
Van Dijk, ~.: M?ns en Medemens - eon Inlei~i~~
tot de Soclologle, N.V. Gebre Zomer & Keunlnes
Uitgeversmij., Wagonincen9 datum onvormeld,
p. 77 v.
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samelewing ontstaan en bestaan irnmers nie
vanuit homself nieo Hoewel die kosmiese
wetsorde vir die positivering van die same-
lewing voorsiening maak, behoort die daad-
werklike vormgevvine daarvan tot die kultuur-
taak van die mons. Volcens hierdie siening
word die menslike vryheid dus gehandhaaf
(in die sin dat hy juis die positiewe same-
lowing as kultuurproduk daarstel en nie
daarvan afhanklik is in absolute sin nie).

3. Dit beken egter nie dat die gesin in die
werklike vorming van die geskiedenis altyd
onveranderd gebly het nie. Dit is agter
so omdat die verskillende verbande en'same~
lewingstrukture deur God bedoel is om deur
die mens se kultuurarbeid konkrete gestal-
te te verkry.

Ons kan dit met ander woorde s6 sien: God
het die gesin~ staat, huwelik, ensovoorts
as skeppingsgegewenhede gewil. Appellerend
op die konstante kosmiese struktuur, bly die
cesin altyd TI gesin, en so ook met die ander
samelewingsverbande. Binne hierdie raamwe~k
laat God dit e~ter aan Sy beelddraer, die
mans, oor om aan die samelewingsstrukture
konkrete gestalte te gee as deel van sy om~
vattende kultuurtaak in die verloop van
die geskiedenis.
Om as riglyne by hierdie proses te dien, gQe
God aan die mons norme waarvolgens hy moot
arbei. Hierdie norme is ewe-eons in Gods
skepping ingebed en by die Lig van die Sk r'If
daaruit af te lees. Norme kan egter, ande~s
as wettG, oortree word. Wannoer dit gebeur,
gee diG mens wangestalte aan sy kultuur-
produkte soos byvoorbeeld die samelewingsvorme.
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Dan gebeur dit dat die huwe Lák , cesin~ staat,
ensovoorts as verwronge produkte van dit
w~t God oorspronklik gewil het1 daarvan
afkom.

Dit het ons egter alreeds laat aanland by
die betekenis van die Sondeval in hierdie
hele GedactoganG.

Met die historiese sondeval in Adam (Gen.3)
het die mens in Adam~ sy eerste stamvader en
bondshoof1 besluit om ongehoorsaam te wees aan
Gods Gebod. Wanneer die sondeval plaasvind,
tree meteens ook dia verkeerde9 antonormati8we,
en daarmee ook die wanstaltige1 hierdie wê-
reld binne. Met die sondeval word die 8oeio orde
wat God in Sy skepping geplaas het9 groten-
deels daaruit weG£:eneem sodat die verskillende
fasette van die menslike kultuurarbeid, vanw~ë
die oneehoorsaamheid~ dreic om Qekaar te oor-
woeker. Vanu.it 'n ongehoorsame, verkeerde no rme-
positiverinc gee die mens nou wanGestalte aan
die gesin, huwelik, ensovoorts. Vanweë sy son-
diG en onGehoorsame miskenning van die grense
wat God adn elke samelewinGsverband gegeo hot,
Skep hy nou die moontlikheid dat een same-
lewingsverband buite verhoudine klem en waaI;'de
ontvane ten koste van die ander. Die Boeie
balans en orde word versteur en oorwoekering
vind plaas. Die fait van die sondeval bied
dus aan ons 'n verklaring van die rede waarom
daar wanverhoudinge, konflik, grensoorskrydi~e9
ensovoorts in die samelewing plaasvind~ kort~
om waarom daar krisisse in die kultuur van-
uit hierdie gesigshoek kan ontstaan.
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Dan Gebeur dit dat die huwelik, cesin, staat,
ensovoorts as verwronge produkte van dit
w::::tGod oorspronklik Gewil hat s daarvan
afkom.

Dit het ons egter alreeds laat aanland by
die betekenis V8.U dio Sondeval in hác rd.ie
hele gedagtaganf,o

ii) SON£~V.A~.

Met die historiese sondeval in .Adam (Gen.3)
het die mens in .Adam, sy eerste stamvader en
bondshoof, besluit om ongehoorsaam te weos aan
Gods Gebodo Wanneer die sondeval plaasvind,
troe meteens ook die verkeerde, ~ntonormati8wo9
en daarmee ook die w~nstaltice9 hierdie wê-
reld binne. Jllietdie sondeval word diG goeie orde
wat God in Sy skepping geplaas het, groten-
deels daaruit weggeneem sodat die verskillende
fasette van die menslike kultuurarbeid, vanw~ë
die oncehoorsaamheid, dreig om @ekaar te oor-
woeker. Vanu.it 'n ongehoorsame, verkeerde nOrme-
positiverinc 8ee die mens nou wanGestalte aan
die gesin, huwelik, ensovoortso Vanweë sy son-
dig on ongehoorsame miskenning van dio grense
wat God aan elke samelewincsverband gegoo hDt,
skep hy nou dio moontlikheid dat een same-
lewinesverband buite verhoudine klem en waa~de
ontvang ten koste van die ander. Die goeie
balans en orde word versteur en oorwoekering
vind plaas. Die feit van die sondeval bied
dus aan ons 'n verklaring van die rede waarom
daar wanverhoudinge, konflik, grensoorskrydi~e,
ensovoorts in die samelewing plaasvind~ kortr
om waarom daar krisisse in die kultuur van-
uit hierdie gesigshoek kan ontstaan.
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In Christus Jesus verlos en herskep God sy
skeppinc;. Vasgogry.p deur Sy Geos in die hart,
sien die mens homself en sy wêreld nou weer
in die Skriflie, en kan hy opnuut in begins~l
cehoorsaam word aan die Wet van God. In
Christus Josus het die wedergebore hart op-
nuut weer 'nArchimedespunt van waaruit die
kosmos in sy samehangende verskeidenheid
oorsien kan word. Opnuut word die konstant~
strukture van die kosmos herken, on opnuut kan
daar, vanuit 'nwederge bore, cehoorsalne hart
norme~positiverine plaasvind - in beginsel
weer soos God dit oorspronklik bedoel het.
In boginsel kan die mens dus weer sy kultuur~
taak volbrinG - dus ook sy vormende arbeid ten
opsiete van die samelewinG. Waar hierdie
arbeid in beeinsel normatief geskied, begin
samelewing em kultuur weer gestalte aanneem
en kom daar orde. Op hiGrdie aspek c,aan ons
latJr breedvoerig in.

B. DIE BETEKENIS
OPSIGTE VAN

VAN BOGENOEMDE GEDAGTES T~N
STANDPUNTE EN PROBLEME IN

DIE GANGBARE SOSIOLOGIE.-_.
i) .!fbakenin;::van eie studieveld en Omlynin{.';

jlan studie-objekte.
Omdat die Christelike Sosiologie van ~ transen-
dente vertrekpunt uitc;aan,kan dit n geheel""1
blik oor die geskape werklikheid vind. Die
verskeidenheid van die fasette van die
Skepping kan dus in die oog gevat word. Uit
di~ aard van die saak word dit lanGS hierdie
weg vir eniee wetenskap moontlik om sy eie
studieveld af te baken en te omgrens. Daar~
die Soai oLogi.ewat nie van Christus en die
hartsworteling in Hom uitgaan nie, het uit di~
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aard van die saak nie hierdie Archimedespunt
nie; moet daarom een van die aspekte in die
tydelike werklikheid verabsolutoer en lanr,s
die wee tot oorsprone;- en verklaringsbee;insel
verhef. In die derde hoofstuk het ons
reeds probeer aantoon hoedat die Sosiologie
van die verabso1ut0erde fisiese en biologiese
aspekte van die werklikheid uitgogaan het op
soek na TI model waarvolBcns sosiale insigte
verwerf kon word~ Op Christelike standpunt
ontmoet ons die sosiale egter as TI faset van
die skepping wat soewerein in eio krine is,
met norme wat aan hom eie is " As die Sosio10-
gie hom langs hierdie weg met die sosiale a~pek
van die werklikheid besig hou, hoef hy nie
modelle te Gaan leen om sy eie vakgebied te
omlyn nie.

ii) Die Iden~iteitsprobleomo
Ons hot in hoofstuk twoo reeds die aandag daar-
op Bevestig dat die Sosiolo(';i.evanwe'ë die
noue verbintenis met die historisme, cevaar
loop om sosiale "verskynsels" soos byvoor-
beeld die gesin as blote produkte van n ge:
gowe kultuursi.tuasie te beskou. Dié vor-
skynsels verander dus maar soos die tydstroom
sy weg deur die wêreld baan. Nou is dit so
dat samelewincsvorme soos die gesin ten nouste
bernvloed word deur die kultuursituasie waar-
in dit gemanifesteer iso Maar tog besef ons
dat daar iets is wat identiek aan die gesin is
sodat ons hom onder alle omstandighede tog
as gesin horken. Die vraag is nou: wat is
daardie giiets,g? Die Immanensie-Sosioloeie
kan hierdie vraag nie beantwoord niee Die
vraag kan alleen beantwoord word met behulp
van die aanl~ van sekere norme - norme W8t
in die kosmieso wetsorde incebed en
daarmee saam gegee is.
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Dit is die kosmiese wetsorde wat diG God-
Gewilde konstante strukture in die t.ydelike
werklikheid moontlik maak. So.nder- 'n Trans-
sendente Archimedespunt in die Christelike sin
van die woord~ kan daar geen uitsig op die
kosmies~ wetsorde wees nis.

In die metodol08ie en empiriese navorsing plaas
hierdie gebrek van die Iffi[nanonsie~Sosiologie
hom voor geweldige problems. Hoo kan TI gosin
empiries bestudeer word as ons nie vooraf kan
s~ wat TI eesin is nie?

iii) Die IndividualismG-Universalisme~Problematiek.-,,~ -------,,--,,_...._._ ...,----__,......
Ons het reeds in hoofstuk twee aanGetoon hoe-
dat die Sosiolo£:ie op immanensiestandpunt 9 by
gebrek aan insig in dio beginsel van soewe-
reiniteit in eie kring en in noue samehang
daarme c~ ge brek aan ins ig in die b(3 gins el
van universaliteit in eie kring op modale
vlak en die enkaptiose struktuurvervlegting
op die vlak van die individualiteitstrukture,
by tye die individuel~ tot oorsprongs- en
verklarinesbeginsel van diG sosiale verhef
het~ maar die meeste van die tyd aan die
ul2i~ers~ hierdie voorrang geeee het.
Dit het ewe-eens duidelik geword dat dio
Sosioloeie langs hierdie weg opereer mot die
de...9l-:..(1;oheGl-s~.'n Deel kan egter slogs
doel van TI geheel woos as dio deel en die
betrokke geheel dieselfde struktuuraard doele
Insig in die kosmiese wetsorde (op Christ2-
like standpunt) leer ons nou juis dat ver-
skillende samelewingsvorme nie dieselfde
struktuuraard doel nie. Sy byvoorbeeld is
die staat histories gefundeor en juridies
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gekwalifiseer. Die gesin daarenteen is bio~
tics Gefundeer en eties gekwalifiseer. Die
eosin sou alleen as deel van die staat (soos
dit per konsekwensie by die sosialisme geheur)
gesien kon word as ook die gesin histories
gefundeer en juridies gekwalifiseer sou word.
Dit is nou juis nie die geval ru e, Op
imn1anensiestandpunt kan die SosioloCie nie
anders aS om met die deol-ceheel-skema te
opereer nie~ omdat sy uitgangspunt hom die
moontlikh~id ontneem om vanuit TI transen-
dente Archimedespunt die srunehangende verskei-
denheid Van die skepping te oorsienG Met
l'samehangende verskeidenheid" bedoelons soe-
wereiniteit in eie kring gepaardgaande met
universaliteit in eie kring op modale vlak,
en enkaptiese struktuurvervlegtinc op die
vlak van die individualiteitstrukturo.

Ons het voorts probeer om aan te toon hoedat
genoemde deel-geheel-skema hom in die moder~e
sosiologiese teorie wreek in die funksional~sme~
sisteemteorio, die rol-konsep in die Sosio-
logie, en die verhouding tussen individu e~
gemeenskap.

a) Die moderne funksionalismo._._-_.~-- .__ ._-_." .......~"'-_.--.:._=--
In die funksionalismo word die wese of aarê!.
van 'n skeppingsding hoofsaaklik beoordeel
volgens sy werkinC9 die struktuur daarvan
word met ander woorde verstaan en verklaar
vanuit diu funksie. Die funksie is egter
steeds op die welwese van die "geheel" cemik.
Die funksionele betrokkenheid op die geheel
bepaal dus diedele. Langs die weg wor d
die geheel dus weereens oorspronGs- en ver-.
klaringsprinsiep vir die dele. Een faset van
die skepping word dus verabsoluteer en
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verhef tot oorspronc,sbecinsel - omd~t die
imm~nnensiestandpunt dio beoefenaar van die
wetensk~p S8 oH daarvoor sluit dat daar TI

samehaneende verskeidenheid is ;wF;l::trinelke
faset van die skepping sy eie-aard het en dus
nie uit enice ander f~set herlei kan en mag
word nie~

Ons kritiek teen die funksion8.1isme gaan dus
ru o oor die feit dat die vGrskill\~nda l~de18;:t
sanmhane on ~en opsigte van mekaar funksioneer
nie, maar oor die feit dat die deel-geheel-
konsep van meet af aan in die sosiologiese
funksionalisme ini-,ebou was - mot 'n dui delike
wins vir die "G:Jheei."of die universalisme.
In diu moderne sosiologiese sisteemteorie i$.
gepooB om die funksion~lisme vir die Sosio-
logie tot 'n bruikbare stelsol te verwe r-k,
Dieselfde kritiek geld dus vir die sisteem-
teorie, veral waar hierdie teorie volhardend
mo t die begrippe "sisteem;! en,tsubsisteom~'
opereer. Bowendien beskou ons die huidige
begripsomlyning in die sisteemteorie nog so
v~ag dat dit selfs moeilik word om kritiek OP
die teorie uit te oefon!

Ons is porsoonlik sterk daarvan oortuig dat.
die Sosiol08ie in die rol-konsep mot TI uiters
handige begrip te doen hot. Die In~anensio~
Sosiolor:,iose hantoring van dio rol-konsep
roep egter onvermydelik talle vrae op. Ons
het reeds in hoofstuk twee aangotoon dat diJ
rol-konsep in die moderne SosioloCie die
logiese uitvloeisel V8.n die funksionele be-
naderinB is~ met ander woorde: die
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rol-konsep speel hom af binne die raamwerk van
die deGl~ceheel-skemao In hierdie raamwerk vorm
die sameLcwi ng die geheel wat ui t die aard van
die S88..k fun ook bepalend en deurslaggewend is.
Dit word per slot VGn rekening die samelewing wat
die rolle voorskryf on ui teindalik ook sanksio-
neer. Lanes hierdie wog dreig die individu in
die gemeenskap om 'D eksemp)aar te word - van
individuele vryheid bly daar weiniG meer oor. Die
enkelinG is vasgevang in die voorskrifte van
die samelewing wat sy rol vir hom voorskryf. Na~
tuurlik, hoe kan dit anders waar die geheel as oor~
spronc- en verklarincsbeginsel vir die dele moet
dien! Die groot probleem met die kontempor~re
hanterinc van die rol-konsep, is die deel-geheelë
skema wat daaraan ten erondslag lê; met ander
woorde: die miskcnnine van die beginsel van soe~
wereiniteit in eie kring!

Wie op Christelike standpunt staan, sien die men~
by Bybelse Lig as iemand wat in die wortel van sy
bestaan (sy hart) die tydelike werklikheid tran-
sendeer. Die individule mens kan dus nimmer in
een van die tydelike verbande (of in dia soge-
naamdo totaal daarvan) opgaan nie. As beeld-
draer van God bly hy ton diepste vanu i t die hart 'D

onvervangbare individu me t 'D eie-aard. Die mens
is dus nie maar die produk van dit wat die same-
lewine van hom verwac nic; in Bybelse Lie is sy
individuali teit en e i o-aar-d c,ewa:lrborgtc:enoor die
eise van die samelewinc in die rol wat hy geroep
i s om te vcr-vu.l ,

As bostaande gedaetes wat uit die behandolinc van
die funksionalisme as neerslag van die deGI-
geheel-benadering spruit, in gedagte c;ehou word,
blyk dit oombliklik duidelik dat daar op



immanensie-standpunt voortdurend -n spanning
tussen individu en gemeenskap sal wees. Hierdie
spanning is ten diepste gobore uit dia spanning
tussen individualisme en universalismo. Mot ander
woorde: moet die individu nou voorrang geniot en
sy vryheid uitleef sonder inagnominG van die ge-
meenskap ~ of mo .it die gemeenskap vo orrang geni ot
sodat die individu sy oie vryheid moot inboet om
in te val by die eise van die gomeenskap?

By die Lig van die Skrif is dit duidelik dat daar
geen spanning hoef te wees nie - mits die beginsel
van samehangende verskeidenheid gehandhaaf bly~
Uit die installing van die huwelik is dit duide- .
lik dat God die gemeenskap (dit wil sa die samehang)
wil. 1) Voorwaarde vir die samehang is e[Ster die
handhawing van die verskeidenheid~ Daarom dat God
die mens manlik en vroulik skep. 2) Uit die pola~
riteit van die verskeidenheid word die interaksie
wat TI gesonde samehang waarborg~ bomoontlikG Ook
wat die "gemeenskap van die gelowigesv: betref,
blyk dit onteenseglik uit 1 Kor. 12 dat God die
die Gemeenskap wil, maar steeds met behoud van eit;;
identiteit - vers 19 tot 21. Die individu hoef
dus nie kleurloos op te gaan in die gen1Genskap nie;
trouens hy moet juis sy God~geGewe eio-aard volgons
Goddelike roeping uitleef alvorens daar van TI be-
hoorlike samehang (gemeenSkap) sprake kan wees.
Hierdie standpunt van samehanf,ende verskeidenheid
verval. dus aan die eenkant nie in individualisme
nie. Dio individu moot besef dat God die gemeen-
skap wil. Wil hy, tot eer van God en tot welwese
Will die comeGnskap op tr-ee, moet die individu ecte:r
trou blyaan sy eio-aard en gehoorsaam aan Gods
wette - dit wil sa roepinGsc;etrouo Wanneer hy

1) VerGolyk Gen. 2 180
2) Vergelyk Gen. 1 27.
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hiorccn gehoorsaam is, werk dit weer heilsaam
op hom as enkeling terug. Aan die ander kant weer-
hou hierdie standpunt ons ook van dio oorspanning
van die c;emeenskap'. Die gemeenskap mae. homself
nie verabsoluteer en langs diG wee eis8 aan die
individu stel wat indruis teen sy eie-aard en
Goddelike lewensroeping nic; met ander woorde,
die cemeenskap moet die individu se eie-aard en
Godd~liko roepinG erken en eerbiedig. Die er~
kenning van die beginsel van soewereiniteit in
eio krine is dio sterkste bolwerk teen die uni-
versalismo.

iv) Di.e Sosiale Dunk c en die KontemJ2..orêreBeskawing.

Ons is van oortuiging dat die praktiese prob10me
rondom die huidige beskawine tot In baie eroot
mate teruggevoer kan word tot die humanistiese
deel-geheel~skema wat aan die siening van die
samelewing ten grondslag lêo Dit is om hiurdie rede
dat die pendullum van die humanistiese denke tussen
individualisme en univers81isme kon swa::::ti;om
dieselfde rede dat die primaat vandag aan die
universalisme of goheel toegeken word met die
Gevolglike klem op die gemeenskapsmens, die
wêreldkultuur, die sosialisme en die kommunisme.
Die kontemporêre wêreld lê al minder geduld aan
die daB met oio inisiatiefi eie identiteit en
privnte onderneming. Hiordie neiging strek hom
uit vanaf die V.V.O. se bemoeisiekheid met dio
Suid-Afrikannse rasse-situasie, deur die Wêreldraad
van kerke se valse ekumenismo en word selfs Be-
voel in 'n wêreldmode waarin daar van die
volkseie goen sprake meer mag woes nie.

Ondertussen is ons daarvan oortuig dat ons in
Suid-Afrika nog mot die laaste reste van 'n
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Christ01ike samelewingsbeskouing te doen hot -
'n samelewin~ waarin onder andere volke se onder-
skeie c.ic=aar-d erken en eorbiedi[~ wor-d, en lanGs
die wee van afsonderlike ontwikkelinG ook ge=
poog word om konkrete e;estalte hieraan to eeG. In
hierdie beleid word die beginsel van soewereini-
teit in eie kring dus eerbiedig en nie verdiskon~
teer vir 'n humanistiQse, uniforme menseg~meenskap
nie. Gods skeppingsverskeidenheid word Behand-
haaf.

Oor die gevare wat TI universalistiese samelewine
en kultuur inho~~ hot ons reeds in hoofstuk vyf
gehandel. Ons hoop dat dit ook duidelik geblyk
het dat die enie;ste antwoord op h.i:rdie kul tuur-
krisis die terugkeer tot die Bybel is ~ en daarmee
saam die hernude erkenning en uitlewing van die
becinsel van soewereiniteit in eie krine.

Ons wil [;r8.agdie aandag vosti.g op nOr3 'n enkele
krisis wat die humanistiese k~ltuurontplooiinG
oor die mens van vandag haal: die emansipasie
van die vrou. Kenmerkend van die humanistiese
werklikheidsbeskouinc (soos dit in die deol-
c;eheel-skem8. tot cpcnbar-Lng kom) is die fei t dat
c;rense steeds uitc;owis word~ dit wil SG die
onderskeie struktuuraard van dineo opgesê word.
Lanes hierdi8 wee word alles herrangskik in 'n
kleurlose eendersheid. Dieselfde proses hot hom
in die verhouding tussen die twee geslaete vol=
trek. In 'n gewaande humanistiese poging om aan
die vrou haar vryheid te eee, moes sy noodwen~
diG cers met die man p;;ol,ykgeskakelwo r-d, Haar
eie-aard as vrou word in hierdiG proses verloGn.
In die kompetisiestryd wat die vrou nou b~ite
haar terrein te stry hGt1 kan daar niks anders
aan vrug verwag word aS frustrasie op frustrasie
nie. In Christus word die vrou ook vrygemaak -
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waarlik vry gemaak. Maar die geh.l.1i,:'lin hierdie vry-
makingsproses is dat daar trou. eebly word aan die.'
eie-aard van die vrou. In Christus word die vrou
op oie terrein, ooreenkowstig eie-aard en Gie
roeping vrYGemaak en so ook die man. Die cevolg
is dat kompetisie uitgeskakol word omdat man en
vrou hulle nou nie meer op een "py Lv.Lak" bevind
ruo , Die gevole is da t man en vrou in ncknar' geen
bedreidin,,",:sien nie, maar aanvullin{.~soos God dit
oorspronklik bedoel heto VanweG die humanistiese.
gelykskakelingsproses word hL-,rdie c.io=aar-d mis-
gekyk. Daarom dat die vrou as't ware eers tot n
soort man herlei moet word alvorens sY. "vryV;
kan word.

In die verbygaan wilons net die aandag daarop ves~
tic dat juis hierdie gelykmakingsprosos hom vandag
dwarsdeur die ganse Westerse beskawing voltrok:
tussen rasse en volkov tussen geloofsgonootskapppv
tussen die geslagte, ensovoorts. Van Belykskake-
ling kan daar geen sprake wees as die grense rond-
om Gods skeppincsverskeidenhede nie opcehef word
niet met ander woorde as die beginsel van
soewereiniteit in eie kring nie geminag word nie.

C. TENTATI~WE BEGINSELS VIR DIE UITBOU VAN
vN POSITIEVm CHRISTELIKE SOSIOLOGlE.

Ons wil egter nie hierdie studie
afsluit nie: ons wil nie vanuit
net kritiseer sonder om minstens

op 'D ne ga t.iewo noot
Christelike standpunt
te probeer om die

posi tiewe wee vanu.it 'D eie standpunt aan te wys nie.
In die verstandhouding dat dit wat hier volg nog maar
'D poging is om tentatief die beeinsels vir 'D Christe-
like SosioloGie aan te lê, wilons nou graae; probeer
om .n moontlike weg uit eie standpunt aan tu wys.



1) Vergelyk Kock, P. de Be op. c.it , , p , 64.

i) Begrensing van eie,s<~udie-ob~eko
Aan die hand van die Christelike lNysbGgeerte (by
name die Wysbegeerte van die Wetsidee), onderskei
ons in die tydelike werklikheid vyftien modali-
tei te wat elk n onherleibare eie-aard het, naamlik
die van getal, ruimte, beweging, fisiese, biotiese,
psigiese, logiese, historiese, taal, sosiale, eko~
nomiese9 estetiese, juridiese, etiese en die geloof.
Hierdie kosmiese wetsorde is konstant en onver-
anderlik. Na ons eie mening ondersoek die 80sio-
logie die werklikheid vanuit die gesigshoek van
die ~osiale modaliteit. Hierdie modaliteit is
soewerein in eie kring; dit wil sê die sosiale
is nie uit enige ander aspek van die werklikheid
herleibaar nie. Daarom geld daar ook eie norme
vir die sosiale modaliteit wat ewe-eens nie uit
ander aspekte afgelei soU kon word nie.. Vanweë
die beginsel van universuliteit in eie kring9

erken ons egter dat al die ander aspekte van
die werklikheid asVt ware in die sosiale weer-
spieël word. Die Sosioloeie sal dus steeds re-
kening moet hou met al die ander wetenskappe.

Volgens die Wysbegeerte van die Wetsidee beskik
elke modali tei t egter ook oor 'n eie sinkern
waarin die tipies-eie van die betrokke modaliteit
tot uitdrukking gebring word. Die sinkern van
die sosiale word beskryf as !i01l1gangen verkeer;'.1)
Dit wil vir ons voorkom of ons hier met dieselfde
gedagte te doen het wat in die Sosiologie deur die
begrip :iwisselwerkingiV tot ui tdrukking gebring
word.

Aangesien die "sosialeH alleen in die mensewêreld
subjektief fungeer9 is dit net logies dat die
Sosiologie van n bepaalde mensbeskouing sal moet
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uitgaan. Onses insiens blyk die betekenis wat
die Christelike 1ewens- en wêreldbeskouing vir
die Sosiologie kan hê, juis hier op ondubbe~
nige wyse.,

By Bybelse Lig leer ons die mens ken as die beeld~
draer van God. Dit beteken primêr dat die mens
geskape is me t 'n God-geri gte hart en lewe. Die
sin van die mens se bestaan is daarin geleë dat
hy heenwyser na God is; dat hy geskape is as gc-
apr-aksgcno ot van God om in 'n lewende gemeen-
skap met sy Oorsprong te Le ef ,

Van deurslaggewende betekenis in die verhouding
God-mens, is die begrip "per-soonv , God-Driënig
is geen saaklike~ onpersoonlike noodlotsmag nie,
maar ~ Lewende Persoon. Wanneer Hy die mens op
aarde na Sy bee.l.d skep, skep Hy ook die mens as
persoono Juis die feit dat die mens persoon isp
bied aan hom die moontlikheid om Gods gespreks-
genoot te wees - om te kan hoor as Hy spreek,
en om te kan antwoord op sy spreke. Juis die
feit dat dia mens ook as ~ persoon (met ~ hart)
geskape is, maak hom dus verantwoordeliko Die
persoon-wees van die mens met gepaardgaande ver-
antwoordelikheid maak menslike interaksie eers
moontlik.

Die verhouding tussen God en mens is dus grond-
ligcend ten opsigte van' die verhouding mens en
medemens. Immers~ as die mens nie geskape was
na die beeld van God nie p was hy eeen persoon met 'n

hart mot wie daar gekommunikeer kon word nie.
Maar nou is die mens na die bee.ld van God
geskapep en gee sy betrokkenheid or God ook
aanleiding tot sy betrokkenheid op sy medemens.
Vanweë die feit dat die mens na die beold van God

------------_.-------.
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geskape isp leef die mens ook in ~ religieuse
worte1gemeenskapo Hierdie religieuse vvortel-
gemeenskap spruit voort uit die religieuse per-
soonsbotrokkenheid van mens op medGmens; dit
wil sê~ dat ons in mekaar die beeld van God ontdek.
Hoewel hierdie religieuse wortelgemeenskap dio
draende crond van menslike wisselwerkinG (studie~
objek van die Sosiologie) is~ bestudeer die
Sosio10gie nOGtans nie hierdie religieuse worta19
gemeenskap nie1 maar die wyse waarop dit uitmond
in die tydelike werklikheid.

iii) Die amp of rol as kanaal vir intermenslike
wisselwerkingo
In die tydelike werklikheid mond die menslike
religieuse wortelgemeenskap uit onder andere in
die sosiale - die omgang en verkeer tussen mense:
die kontak en kommun.ikas Lo 9 die lees van die oog
en die vonk van verstandhouding wat daar tussen
mens en medemens sprinG; kortom~ in menslike
wisselworking.

Die wisselworking vind egter nic uniforJil,kleur-
loos en ongedifferensieërd plaas nie. Vorme van
menslike wisse1werkine is so ryk en gedifferen-
sieërd soos die lewe self. In hiGrdie verband
kom die amp of rol ter sprake as "kanaal:' waar-
langs 'n spesifieke vorm van wisselwerking gedra
word. So byvoorbeeld tree 'n man anders op teen-
oor sy eggenote as teenoor sy werkgewer; toenoor
sy kinders anders as teenoor sy leermeester.
Die v0rskil tussen status en rolp sowel as die
rolverwagting soos dit in die gangbare Sosiologie
aangetref word~ kom hior ter sprake.

._---~_.._-
Ons het dio begrippe "amp" en "roL" in bogenoem-
de par-agr-aafc:ebruik asof dit sinonieme begrippe



kon wees. Dit is vir ons nog geen uitgemaakte saak
of dio rol~begrip nie van wyer omvanc is as die
Bybelse ampsgedagte nie. Dit lyk vir ons op
hierdie stadium of die amp slegs kan funksioneer
binne 'n sameLewi.ngsvcr-band waarin daar baie dui-
delik 'n gesagstruktuur aanwysbaar is, terwyl dit
moontlik is dat die rol-begrip ook kan funksio-
neer in samelewingstrukture waarin daar nie nood,
wandig van TI gesagstruktuur sprake hoef te wees
nie, byvoorbeeld in die verhouding winkelier-
kliënto Dit het ons egter reeds laat aanland
by die "ve r-wy sLngs r-aarnwer'k"waarbinne di a rol
f'unks.i oric e r-,

iv) Samelewingstrukture en die klassifikasie
daarvan.
Die amp of rol speel hom altyd af binne 'n spesi~
f i.ckc verwysingsraamwerk. So byvoorbeeld is n
vader alleen vader binne eie gesinsverbande Die
gesin is in hierdie verband die verw]singsraam-
werk waarbinne die vader-rol funksioncare Met
ander woorde~ menslike wisselwerkinc, gedra deur
dio rolpatrone in 'n samelewinG, bevind sigself
uiteindelik in sekere samelewingsvorme soos die
huisgesin, kerk? staat, skooly sportklub enso-
voorts. Van hierdie samelewingstrukture het ons
rJeds verneem dat hulle soewerein in eie kring is.
Ons hoop om later weer hierop terug te komo Op
hierdie stadium wilons die aandag daarop ves-
tig dat ook die samelewincsvorme nie unifor.m
en kleurloos is nie. Daar is 'n ryke verskeiden-
heid in die soorte waarin samelewingsvorme tot open-
baring kom. Deur die jare is daar nog al tyd
gepoog om TI sekere klassifikasie in hierdie
ryke verskeidenheid aan te bring. Bekend bly
byvoorbeeld Tannies Só) onderskeiding tussen ;'Ge-
meinschaft und Gesellschaft9i• Waar daar in



2) Vergelyk Matt. 28 : 18; Kol. 2
I Kor. 15 : 27 - 28.

3) Rom. 13 ~ 1 - 7.
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Christelike kring oor die klassifikasie van die
samelewing nagedink is, is uitgegaan van die vraag
tot watter mate die betrokke struktuur 'D bin-
den de gesag ten opsigte van die lede wat daarby
betrokke is, openbaar. Langs hierdie weg land
ons dan by drieërlei soort strukture aans Insti-
yitêre verbande (waarin daar 'D kenmerkende en
dwingende gesagsverhouding geld, soos byvoorbeeld
gesip., kerk, staat, waarin die deelhebbers omvat
word tot op 'D groot hoogte onafhanklik van die wil
van Laas geno emde j ; maatskaplike verbande (waarin
gesag nog n deurslaggewende rol speel, maar waarin
daar veel menslike vryheid aan die dag gelê word
met betrekking tot doelstelling en lidmaatskap, by-
voorbeeld sportklubs, verenigings1 ensovoorts), en
maatskapsvorhoudinge waarin daar nie van 'n gesags-
posisie sprake is nie en lidmaatskap en deelname
vr~! is byvoorbeeld die verhouding kope r=ve rkop ar-,
vrienskapsverhoudi.nge, buurskap ensovoorts Q 1)

v) Die belang en betekenis van die begrip
tlGesag:~..Aie Christelike. beskouing.
Uit bogenoemde moes dit reeds duidelik word dat
die begrip "ge sag" in die Christelike denke oor die
samelewing TI groot rol moet speel. Volgens die
Christelike lewens- en wêreldbeskouing, is die
Hoogste Gesag gesetel in God en in Christus. 2)
Ter wille van die orde in die samelewing, skenk
Christus self binne elke samelewingsverband -n
spesifieke gesagstruktuur, byvoorbeeld~ die Ower-
heid in die Staat, 3) die posisie van die man in die

_._,-~--------
1) Vergelyk Kock, P.

de B.
op. eito, 75. Vir 'n volledige
uiteensetting vergelyk voorts:
Van Dijk, H. ~,~ensen medemens,
p , 39 v ,
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huwelik. 1) Die betrokke gesagstruktuur in elke
samelewingsverband is geroep om toe te sien dat
die interne funksionering van die betrokke verband
ordelik verloopo Uit die aard van die saak bly
die gesagstrukture ten diepste betrokke op Jesus
Christus, die Insteller daarvan aan Wie altyd ver-
antwoording vorskuldig is. In terme van 'n beeld~
Jesus Christus, aan Wie gegee is alle mag in
die hemel en op aarde, hou die leisels van al
die verskillende samelewingsverbande in sy hande
byeen. Waar die gesagstrukture van die verskil-
lende verbande (die motoriese magte wat die gang
van sake in die betrokke verbande moot reël) wel-
bewus aan die Groot Maghebber, Christus, gehoor-
saam is en sy Koningskap erken, verloop a1los
presies soos Hy in Wie se hande die leisels ~ di t
wil. Viaar dit so daaraan toe gaan, heers daar
orde en vrede; kom die Koninkryk van God! Dit
is dus duidelik dat die gehoorsame handhawing en
verantwoordelike gebruik van gesag van allers-
beheersende betekenis in die Christelike visie is.

vi) Die Samel~wingsorde ~~__i~r~ van d~~
Christelike::§i.ening.

Uit bostaande het dit reeds duidelik geblyk dat
die gesa~sfunksies in die samelewing onder Gods
bestelop die samelewingsorde afgestem iso God
is dan ook 'n God van or-de, Toe Hy oorspronklik
geskep het, het die skepping ook ordelik en nor-
matief verloop. Die Sondeval in Adai!l,ons
eerste verbondshoof, lei egter die tydperk van
chaos en wanorde in. Gesagsverval, gesagsmis-
bruik, gesagsopskorting lei algou tot onordelik-
heid in die interne verhoudinge, en dit sou
nie lank duur nie of magsoorwoekering sou die
hele lewe in TI staat van algehele konflik en
chaos dcmpe l , .In die koninkryk van die Duisternis

1) Ef. 5 22 - 23.
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is chaos~ desintegrasio~ konflik, magsoorwoeke-
ring en onvrede dan ook aan diG orde van die dag.
Jesus Christus laat breek egtor die Koninkryk
van God deur~ dio Koninkryk waarin daar woer ge-
hoorsaamheid van die kant van die mens kom -
gehoorsaamheid aan die Wet van God in Christus
Jesus. Waar daar gehoorsaamheid kom~ neem Gods
ordelike plan weer vorm aan, Ook in die ve r=
skillende samelewingsverbande se interne verhou-
dinge kom daar orde onder die leiding van gesag-
strukture wat aan die Vredeskoning, Jesus Chris-
tus gehoorsaam is. Die orde breek egter nie net
ten opsigte van die interne verhoudinge in elke
aame.Lswi.ngavar-bandaan nie; orde b..gl n die ganse
samelGwing bestryk omdat die verskillende struk-
ture ook in hulonderlinge afhanklikheid en
samespel steeds gehoorsaam blyaan H011lin Wie se
hande die leisels van die kultuurontplooiing is.

Waar daar normatief-gehoorsaam voor Jesus Christus9

die VreëL,skoning gebuig word, moet die samele~
wing mettertyd deur orde gekenmerk word, wa.nt
daar laat die motoriese kragte in elke struktuur
die s@ (g~sag) oor aan dia Christus wet die
Koninkryk van vrede wil laat deurbreek waar Hy
erken word.

Die belang wat di o gehoorsame erkenning van Jesus
Christus vir die SoSiologie eE die sosiale werk-
likheid hot , moos nou duidelik geblyk het. Hy
is die Integrerende Faktor; die Oriëntasiepunt
van die samelewingsworklikheido Waar daar nor-
matief volgens Sy Wil (Wet) geloef word~ is daar
ordeo Om na ons beeld terug te keGr~ waar
Jesus Christus en sy Wet (met ander woorde ook
sy norme ten opsigte van diG onderskeio samo-
lewingsvJrbande) in die positiverincsarbeid en



- 136 -

kultuurontwikkuling nie erken word nicp maak die
motoriese magte van die ondo r-skei e verbande los
van die "leisels:' van Chr-áatus, Daarmee verloor
hulle nic alleen die Integrerende Faktor in alle
kulturele samehang en kultuurontplooiing nie,
maar sê hullu ook die norma van Christus vir
hul ei::.;leiJ1Jenssfe8rop. Die gevolg is wette~
loosheid en chaos in eie geledere waar die moto-
riese magte antinormatief begin funksioneer
(gesagsmisbruik)o Die verdere gevolg is dat
die onderskeie struk tur-e wat deur Christus Hin
toom'l gehou sou word wanneer hulle aan Hom ge-
hoorsaam sou bly - elk op eie terrein, nou op
mekaar begin teer en ~ oorwoekeringsproses plaas-
vindo Die samelewingsorde is nou nie meer in
toom nie. Chaos en anargie tree Ln , Die pr-ak-
tiese gevolge hiervan het ons in hoofstuk vyf be-
handel~ een of moer samelewingstrukture word tot
oorkoopelendo struktuur geproklameer en alle ander
aan sy gesag ondergeskik gemaako Dwingelandy
tree in in plaas van die Christelike vryheid wat
die'vrug is van Christus-gehoorsaamheid. Hier-
mee het die humanisme dan ook die vrugte van sy
eensydi g:, onafhanklikheidsverl{laring gepluk!

vii) Dte Koninkryk van God a_f?__£~eslui tstuk_~v_§.g
'n Christus-gehoorsame s8;mel_ewing.
Waar Jesus Christus (en Hy alleen) dus erken word
as die Ordenings- en Integrerende Hoof van die
samelewingsverskeidenheid~ word meteens ook die
samehangende verskeidenheid waarin die samele-
wing bestaan, erken. Waar Hy as die Hoogste
Gesag erken word, sal geen tyd.elike samolewing-
struktuur hom die reg toe-eien om homself tot
hoogste gesag te proklameer nie; met ander
woorde die ~ereiniteit in eie kring van die
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onderskeie verbande sal erken en eerbiedig word.
samelewingstrukture sal weer naas mekaar bestaan
en nie in TI posisie van bo- en ondergeskiktheid
nie. Die gesag van een verband sal die gesag
van alle ander verbande die vryheid in eie be-
voegdheid gee soos God dit gewil het. Waar
elke gesagstruktuur van die onderskeie strukture
homself as dienskneg van Christus Jesus sien,
sal die sondige strewe tot h~erskappy oor alle
ander verdwyn. Waar elke samelewingsverband
soewerein in oie kring bly, sal die eie norme
wat Christus vir die welwese van die betrokke
struktuur verordineer het7 voorts erken en eer-
biedig word. Die eie karakter van die onderskeie
verbande sal langs hi~rdie weg baie duidelik
na vore kom. Langs hierdie weg sal Gods skep-
ping weer in die veelkleurige verskeidenheid
wat Hy daarvoor bedoel h3t, ontplOOID.

Dit behoort duidelik te wees dat die samehang van
van die onderskeie samelewingstrukture volgens
hierdie patroon ook weer tot sy reg sal kom.

Waar die mens in sy kultuurontplooiing die mo-

toriese magte (die gesagstrukture) van die onder=
skeic verbande ontsluity sal die ontsluitings-
proses nou in baginsel volgens die Wet van
'Christus geskied~ dit wil sê normatief ten op-
sigte van dia beginsels en norme wat daar vir
elke onderskeie verband geld. \!Jaardie ontslui-
tingsproses in gehoorsaamhei~ aan Christus ge-
skied9 word die "leisels" van die motoriese
magte in Sy hande gestel - Hy wat ordenend en
intogrerend te werk gaan met die pros3s
van kultuurontplooiing. So word die vreedsame
naasbestaan van die verskillende samelewings-
verbande gewaarborg. Die samehang daarvan word
gewaarborg.
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G~hoorsaa£:heid aan Jesus Christus en sy Allesdek-
kende Wat (wat vorg~stalt word in die onderskeie
norme vir diQ onderskeie verbande van die same-
lewing) is dus 'n absolute voorwaarde vir ~
in die samelewingo Alleen >linChristusll kan
daar van orde en vrode vir die samelewing
sprake weos. Ook van die samelewingsproble-
matiek is Jesus Christus~ en Hy alleen~ die
Antwoord1 omdat alleon in Hom die Koninkryk van
God sJ vredeslig versprei om die duisterryk vol
chaos en wanorde te verjaag. Dio Bybel is dan
ook daaroor duidelik dat God~ dia Vaderp S0

wil (bedoeling) vir hi2rdie wêreld en sy ge-
skiedenis om die erkenning van Jesus Christus
se Heerskappyoor alle lewensterreine draaio
'Naar Christus as Hoof en Here erken word, kom
die Koninkryk van vrede en harmonie. 1)

Na ons beskeie mening hat ons in die Christelike sie-
ning van die werklikheid (aak van die samlewinc.swerk-
likheid) die antwoorde op vole vrae waarop dio sosio-
logiese teorie tot nog toe stuit 1 maar het ons hiari.n
ook die antwoord op die probleme waarop ons praktiese
kontemporêre beskawing geen antwoord kan bied niG.
Hoe gouor ons dus die pad w8..'3.ropdie humanisme ons
verlei het1 verlaat en terugkeer na die Pad van
Gods Woord1 hOQ beter sal dit WG8S vir die Sosiolo-
gie as wc tenakac ell des te boter sal dit woes vir
ons praktiGse beskawingsituasie! Die sleut~lrol
wat die Sosiologic in die hu.idice beskawingsituasie
kan spee11 is onbetwisbaar.

Daarmee wilons nie beweer dat dit wat hier aangebied
is die ja en amen op alle vrae en probleme moot
verskaf ni.c 9 inteendeel: h.i or lê nog wye velde

1) Vergelyk .:Efesiërs 1 : 91 10; Filipponse 2 ~ 109
I Kor. 15 ~ 25.
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braak waarop daar vanuit ChristGlike vGrantwoorde-
likheid dinkwerk gedoen sal moot word; Vir ons aS
Ohr-i.at an-esosLo LoS is di." tyd reeds lankal mo er' as
ryp dat ons juis van hierdie verantwoordelikheid
rekenskap sal gee Z

+ + + + + + + + +
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BYLAE A.

KGrnbegr_hpp~. 1)
1. TRANSENDENSIE-STANDPUNT.

Die Christelike lewens- en w~reldbeskouing gaan uit
van die standpunt dat die oorsprong van die w~rGld
nie in homself te vind is nie. Die ganse geskapen-
heid is in 'n voltrekte sin afhanklik van sy Oor-
sprong - dio God uit Wie en deur Wie en tot Wie alle
dinge is (Rom. 11 : 36). In die w~reld self mag
da8r dus nie na -n oorsprongs- of verklaringsbegin-
sel gesoek word nie. Wie dit wel probeer doen~
beland in -n skeefgetrokke uitsig op die werklik-
heid. Omdat die werklikheid se Oorsprong hom tran-
sendeer? glo die Christelike lewensbeskouing dat die
beoefenaar van die wetenskap eers moet gaan kyk
hoe God die wêreld sien voordat die wetenskaplike
self 'n heldere ui tsig op die werklikheid kan
verwerf.

2. RELIGIE.

Die Bybel leer duidelik dat die mens na die beeld
van God geskape is (Gen. 1 ~ 26, 27). Dit beteken
onder andere dat daur ~ besondere verhouding of
band tussen God en mens bestaan. Vanweë sy be-
trokkenheid op God7 word die mens vanuit die
grond van sy hart gedryf om God lief te hê en
to dien met sy hele hart. Tydens die sondeval
buig die rigting van hierdie diensbaarheid om
na een of ander faset van die onderma8l'lseself.

1) Om nas Laanwe rk te vergemaklik? word n paar kern-
begrippe soos in die verhandeling gebruik~ hier
weergegee. Die bogrippe is nie alfabeties
gerangskik nio9 die orde waarin dit weergegee
word? vertoon 'n ooreenkoms met die ontwikkeling
van die gedaGtes self? soos dit in die ver-
handeling aangetref word.
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Omdat die mensehart egter nie onbeset kan wees nie
(Luk. 11 ~ 21 - 26), sal hy hom altyd gebind weet
deur 'n mag sterker as hyself - n mag wat hom van-
ui t die grond van sy hart (die sentrum eLi ver-
trekpunt van sy bestaan) sal beheers en sy lewe
van daarui t sal laat ontplo oi , Is hierdie mag die
Gees van God, sal die mens se lewe mettertyd oor alle
fronte heen ontplooi in diensbaarheid aan God.
Is hierdie mag 'n greep van die d:listerryk, sal
alle uitinge van die menselewe die letsels
daarvan drao

Hierdie binding op die mensehart, word roligie
genoem.

As sodanig is religie skerp te onderskei van
godsdiens. Religie laat die volle lewe ontplooi -
of in die rigting van die ware God, of in die
rigting van TI afgod. Godsdiens, daarenteen, is
een van die fasette van die volle lewensontplooiingp

en wel daar waar die mens met engere godsdiens-
betragting besig is? byvoorbeeld kerkbesoek, Bybel-
lees en gebed.

3. SOEWEREINITEIT IN EIE KRING.
Wie op transendensie--standpunt eers wil gaan kyk
hoe God die wêreld sien voordat hy wetenskaplik
besig raak, word getref deur die feit dat God in
sy skeppingsarbeid v3el maak van :iskeiding maak";
dit wil sê: grense trek (Gen. 1 : 4, 6, 14, 18),
asook dat elke skeppingsding volgens eie soort
en na sy eie-aard gem~ék word (Gen. 1 : 11,
12, 21, 24, 25). Die eie lGw~nsfeer waaroor elke
skeppingsfaset beskik, word met die term "soewe-
reiniteit in die kring." tot uitdrukking gebring.
Om die onskendbare vryheid in eie kring van die
onderskeie skeppincsfasette te eerbiedig, is dus
terselfdertyd 'n eerbi,ediging van die grense
wat God daaromheen getrek het.
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Ontologies het di El VIysbegeerte die af'Lei ding hierui t
gemaak dat die verskillende skeppingsfasette '.oio
tot mekaar herleib8.ar is nie1 en ook nie uit mekaar
verklaarba:ST is nie.

Dit valoombliklik op dat die erkenning van
hierdie beginselvi~ die Sosiologie van deurslag-
gewende betekenis iso Dit beteken onder andere
d8.t elke samelewingstruktuur sy eie bevoegdheid
en verantwoordelikheid besit wat nie deur ander
strukture geskend mag word nieo

4. SOSIAAL.

Doo{weerd onderskei in sy kosmologie vyftien moda-
liteite of synswyses in die tydelike werklikheid.
Elkeen van hulle verteenwoordig 'n kant of faset van
die volle werklikheid. Een hiervan is die sosiale.
Dit word weGrspie~l deur die feit dat mense op aarde
met mekaar in wisselwerking vJrkeer, en wel binne
sekere verbande of strukture soos die huwaLi.k,
gosin, kerk 1 ataat 1 ensovoorts. Die aard van
die struktuur bepaal telkens die aard van die
wisselwerking wat daarin plaasvind1 terwyl die
wisselwerking gereguleer word deur sekere gedrags-
kodes soos hoflikheid1 goeie maniere1 etiket»
ensovoorts.

Die Sosiologie bestudeer die sosiale as faset
van die tydelike werklikheido Die wisselwerking
tussen mense, asook die strukture wa::trbinno
di t telkens pLaasv i nd en die kodes W:9.tdaar-aan
verbonde iS1 kom hier in die visier.

Die wisselwerking wat op hierdie wyse plaasvind,
is skerp te onderskei van die religieuse wortel-
gemeenskap waarin die mensheid geskape is en wat
as sodanig bo-tydGlik is, maar togelyk ook die
draende grond van die tydelike gemeenskQP is.



- 147 -

5. BEGINSEL
Dit· is verhelderend om te onderskei tussen begin-
sels? norme en waardes. In Beginsel is die vertrek-
punt van waa r In mens ui tgaan ; In norm die pad waar=
op jy wandel nadat die vertrekpunt verlaat is? en
In waarde is die vrug wat in dié proses nagestreef
word. In die nastrewe van TI waarde en die keuse
van die weg wat daartoe lei? is dit duidelik dat
die vind van die b~gin van die weg van deurslag-
g6wende betekenis is. Wie byvoorbeeld die ver-
gestalting van die Koninkryk van God as deurslag-
gewende waarde (Matt. 6 : 33) vir die samelawing
soek, sal aan Gods norme vir die samelewing ge-
hoorsaam moet wees en in die proses van die regte
vertrekpunt af moot uitgaan. Dié vertrekpunt
of beginsel is onder andere die erkenning van die
feit van soewereinitiet in eie kring"

Vir die ordelike verloop van die geskapenheid het
God tipiese ngedragsreëlsll in elke onder·skeibare
lewensf8.set daargestel. Sommige van hierdie
gedragsre~ls is onoortreebaar en het TI dwingende
karakter terwyl daar sonder meer aan hul eise ge-
hoorsaam word. Hierdie gedragsreëls word
"we t t e" gene em, byvoorbeeld getalswotte (2 x 2 = 4)
en ruimtelike wette. Ander gedragsre·ê)sbeskik nie
oor dieselfde graad van dwingendheid nie en is
oortreebaar. Tog bly hulle geld en roep die mans
om hulle te positi~eer ten einde die lewensurcscs
ordelik te laat verloop. Hierdie gedragsreëls
word 19norme:1genoem. Dit is die weë wat bewandel
moet word om die lewensproses ordelik te laat
verloop.
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~:-/anneerdaar in hierdie verhandeling na norme ver-
wys word~ word gewoonlik bedoel dié norme wat met
die kosmiese wetsord~ gegee is; met ander woorde:
daar word uitgegaan van die aanvaarding d8t God
sekere konstante norme in sy skeppingsverskeiden-
heid ingebed het. Hierdie norme is onveranderlik
en bied die voorwaarde vir 'n ordelike lewe wanneer
daar aan hul roeping gehoorsaam beantwoord word.

As sodanig moet norme skerp onderskei word van
byvoorbeeld gewoontelike (en selfs eelegitimeerde)
norme wat aan 'n reeds-gepositiveerde samGlewing~
struktuur gekoppel is: soos hoflikheidskodes. Laas-
genoemde norme kan verander wanneer aan die lewens-
wyse 'n ander gest al.te gegee word. Eersgenoemde
verander nooit en bly as noodsaaklike lewensweë
geld solank hiordie wareldorde bestaan~

70 POSITIVERING.
Die betekenis van hierdie woord? is om positief te
maak in die sin van verwerkliking. Wat die nor=
matiewe sy van die werklikheid betref~ het God
asVt ware die weg tot ordelike bouwerk uitge-
stippel en nou roep Hy die mens om vanuit sy
normgéwende beheersingsarbeid konkrete gestalte

I

hieraan te gee. Hierdie gestaltegewing of bouwerk
volgens die Goddelike norme, is positivoring.
Konkrete s8~elewingstrukture soos die gesin en die
staat is die vrug van die positiveringsarbeid. Hoe
goed of sleg die vrug daar sal uitsien~ hang af
van die vrang of die mens die regte beginsels en
norme gekies het, en of hy daaraan getrou gebly het.

8. IMMANENSIE-FILOSOFIE.
Onder hierdie begrip kan alle nie-Christelike filo-
sofieë tuisgebring word. Dit word immanent genoem
omdat dit die teenoorgestelde standpunt as dié van
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die transendensie~filosofie huldig. By gebrek aan
TI uitsig op die Transendente, moet iets in die geska-
pe werklikheid tot 'n Oorsprongs- (en daarmee ver-
klarings-) beginsel verhef word. Na die grond van
die werklikheid word daar dus in die werklikheid
self gesoek.

9 • HUlVIlANI SME •.

Die humaru sme is 'n lewensbeskouing waarin die mens
(Human) in die sentrum van belangstelling te staan
kom. Veral word 'n hOG premie gapLaas op die vry-
heid van die mens teenoor gesagsbindinge soos dit
in die Middeleeue gegeld ho t ,

In die verloop van dio humanistiese denke is die
mens inderdaad moer en meer vergoddelik in die sin
dat die heil van dio wêreld almeer van die weten-
skaplike prestasies van dio mans verwag is.

Die humanisme verteenwoordig voorts 'n t.ydvak
in die ontwikkeling van die Westerse denke - 'n

tydvak W8.t post+Chr-ást eLik geno cm kan word.

In die proses word alles besien as uit en deur en
tot die mens1 on wil die mens asit ware op die
troon van God gaan sit om voor te gee dat hy God
is: van hom (sy wetenskaplike en tegniese pres-
tasies) kan alle heil verwag word;vir sy vryheid
moot die hoogste offers gebring word~

Uit die aard van die saak wou dié gedagterigting
afrekon met God en sy Gebod - omdat God en sy
Ge bod n Gosag vorpersoonlik wat oor die mens gostel
sou wees. Juis dit het teen die mens se vryheid-
strewe ingedruis.
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10 e HISTORISME

Kenmerkend van die mens 8S beelddraer van God,
is dat hy geroep is om oor die skepping te heers en
daaraan vorm en gestalte te gee (Gen. 1 : 28).
Die modaliteit waarin hierdie moontlikheid verskans
is? word die historiese modaliteit genoeme Eie
aan die kultuurvormende beheersing, is die 8spek
van ontwikkeling en vooruitgang wat daaraan ver-
bonde is.

Die historisme verteenwoordig die lewensbeskouing
(immanent) waarin die historiese modaliteit ver-
absoluteer word. Die aspek van ontwikkeling en
vooruitgang ontv8ng dan alle klemo Dit geSkied
gewoonlik ten koste van die erkenning van enige
konstante gogewendhede, Die vooruitgang van die
kultuur (as produk van die menslike vormgéwende
arbeid) word dan as i t ware gosi an as 'n steeds-
vooruitbewegonde stroom wat telkens ander vorme
en gestal tes aanne cm terwyl ou norme en ve.ste waar=
des van die verlede eenvoudig deur dié stroom ver-
diskonteer en meegesleur word. Die neiging tot
die nivellering van grense is dus in die historis-
me inga bou.

Vir die Sosiologie herberg die historisme dio gevaar
dat same.Lewa.ngetruk'tur-ewe tenekap.Lik benader kan
word alleen maar as gepositivGerde gestaltes wat
gedurende elke kultuurperiode weer anders. daar
uitsien, terwyl die konstante kosmiose wetsorde
wat die bestaan daarvan moontlik msak, buite sig
raak. Konstante norme word dus verdiskonteer en
gerelativeer ten bate van verandering en nuwe ge-
staltes in elke nuwe tydvako

Die historisme neig dus altyd tot relativisme.
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11. RELATIVISME.
Wie op relativistiese standpunt staan, aanvaar geen
blywende, konstante waardes, norme en beginsels nie.
Elke waardo, norm of beginsel moot opnuut met be-
trekking tot dio situasie beoordeel word.

12. I~IDUALISME.
Met die opkoms van die humanisoe, is geweldig klem
gGl~ op die menslike rede wat deur middel van sy
natuurwetensk,3p en tegnie:: die wêreld weer leef-
baar sou mank. Die natuurwet :-"lskaplikemet.Qde verg
egter 'n r-adukai e van die te·=bestudeerde 0 bjek tot
sy meas elementêre bestanddele. Op dié bestand-
dele word die klem gelê? trouens~ uit dié bestand~
dele word die objek as grootheid eers verklaarbaar
geag. Die 'ldeL;;I!is dus bepalend ten opsigte
van die "gehcell'9 dit fun!csioneer as verkl:::.rings-
beginsel in die gohoeln

Waar die Sosiologie aan bogenoemde leiband bJ-
oefen is, moos die te-bostudeorde grootheid (die
samelewing) ewe-eons gereduseer word tot by sy 111ees
elementêre bestanddeelo Die enkelingmens het hier-
die rol vervu.t, HIndividuil het 'n \.7isselterm vir
die enkeling geword, on indiv·idu betoken die ondeel-
bare; dit wil sê~ die mees elementêre bestand~
deel! By die individ.ualisme word die individu ver-
absoluteer. Die HgrootheidlV (samelewing) word hier-
uit verklaarbaar geug. Die samelewing word dus
geSien as dia somtomaal van sy individue.

13. UNIVERS~LISMEo
'Met verloop van tyd het daar in die humanistiese
denko n ommeswaai plaasgevind vanaf die rasiona-
lisme na die r-ornarrti.ek, In diéproses is die
klem verskuif vanaf die individu na die universum -
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die omvattende grootheid waarbinne alle 0 ndeel--
bar-e partikels tot 'n hegto r-aamwerk saamgesnoer
iso Waar die individualisme die mees eleQent~re
bestanddeel tot verklaringsbeginsel verhefg ken
die universalisme die rol aan die universum toe:
partikels word eers uit die omvattende grootheid
verklaarbaar geag.

Waar diG Sosiologie hierdie VOGtspoor gevolg het»
is die indiv.idu altyd in terme VQn die samelewing
verstaan. Die samelewing maak van die individu
wat hy Ls, en skryfyir hom voor wat om te wees.

140 D:E;$L-GEHE'EL-SKEMA.

Sowel hy wat op individualistiese as hy wat op
universalistiese standpunt staan, opereer binne
die raamwerk van die deel-geheel~skemao Hiervol-
gens word die samelewing gesien as 'n geheel wat uit
'n aantal dele (samelewingstrukture g cnsovoorts)
opgebou iSG In die Sosiologie word die deel-geheel-
skema tor.minologies tot uitdrukking gebring deur
die begrippe "sosLal.e sisteem", "sisteem" en
"subsisteemli •

Wie van die beginsel van soewereiniteit in eie
kring uitgaan, vind die deel-geheel-skema onhoud-
baar.

+ + + + + + + +


